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Los sistemas de informacion geograficos y su aporte para la elaboracion de mapas dindmicos

de riesgos multiples

Geographical information systems and its support for the development of dynamic maps

of multiple risks

Rubén Actis Danna®, Jorge Eduardo Gonzdilez*, Alumna Pana, Sofia™*

EN EL PRESENTE TRABAJO SE MUESTRAN LOS AVANCES REALIZADOS EN LA
IMPLEMENTACION DE UN PLAN DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL ¥ DE GES-
TION AMBIENTAL DE SALSIPUEDES, CORDOBA, ARGENTINA, EL OBJETIVO ES
GENERAR CARTOGRAFiA DINAMICA DEL RIESGO, INCENTIVANDO LA PARTICIPA-
CION DE DIVERSOS AGENTES DEL TERRITORIO. EL TRABAJO CONTEMPLA LA
IDENTIFICACION Y EVALUACION DE RIESGOS EN Y POR LA COMUNIDAD DE MA-
NERA COLECTIVA, A MODO DE VINCULAR A LA POBLACION CON LAS AMENAZAS,
VULNERABILIDADES Y RECURSOS COMUNITARIOS DISPUESTOS EN SU ENTORNO,

PALABRAS CLAVE: MAPA DINAMICO DE RIESGOS MULTIPLES, MAPA DE AMENA-
ZAS, MAPA DE VULNERABILIDADES

Introduccion

Se muestran aqui los avances realizados en la localidad de Salsipue-
des, Provincia de Cérdoba, Repiiblica Argentina, en la implementa-
cién de un Plan de Ordenamiento Territorial y de Gestién Ambiental
de Salsipuedes (POGAS). En el mismo, el equipo de trabajo desarrolla
nuevas herramientas y metodologias vinculadas a los SIG en tiempo
real, describiéndose en el siguiente informe la obtencién de un Mapa
Dindmico de Riesgos Miiltiples y Recursos Comunitarios. Y la imple-
mentacion y resultados de un Taller de Amenazas, cuyo objetivo pri-
mordial fue el de generar cartografia dindmica del riesgo, mediante la
participacién de diversos agentes, incentivando el involucramiento
con la temtica.

Descripcion del area de estudio

La ciudad de Salsipuedes se localiza en el Departamento Colén, 35
kilémetros al norte de la ciudad capital de la provincia de Cérdoba
inserta en el complejo geolégico conocido como Sierras Chicas.

Consideraciones preliminares

en el siguiente apartado daremos cuenta de las caracteristicas del Plan
de Ordenamiento que se presenta en este documento, como asi tam-
bién de aquellas consideraciones tedricas que se tornaron la base para
el desarrollo del trabajo.

Plan de Ordenamiento Territorial y de Gestion Ambiental

de Salsipuedes

Teniendo en cuenta las caracteristicas descriptas en cuanto a los as-
pectos socio ambiental mds relevantes para la localidad, no se registra-
ban medidas concretas o iniciativas innovadoras para hacer frente a
las diferentes problemadticas. Es entonces que, desde un concepto de
trabajo colaborativo entre la Municipalidad de Salsipuedes, grupos de
investigacion de la UNC y de especialistas independientes, el equipo
desarrolla actividades en miras a la implementacién del Plan de Orde-
namiento Territorial y de Gestién Ambiental de Salsipuedes.

El método permite emplear todos los instrumentos, técnicas y procedi-
mientos adecuados para llevar a cabo los pasos de andlisis en un con-

THE PRESENT WORK SHOWS THE PROGRESS MADE IN THE IMPLEMENTATION OF
A TERRITORIAL PLANNING AND ENVIRONMENTAL MANAGEMENT PLAN OF
SALSIPUEDES, CORDOBA, ARGENTINA. THE OBJECTIVE 1S TO GENERATE DY-

NAMIC MAPPING OF RISK, ENCOURAGING THE PARTICIPATION OF VARIOUS
AGENTS OF THE TERRITORY. THE WORK INVOLVES THE IDENTIFICATION AND
EVALUATION OF RISKS IN AND BY THE COMMUNITY IN A COLLECTIVE WAY, IN
ORDER TO LINK THE POPULATION WITH THE THREATS, VULNERABILITIES AND
COMMUNITY RESOURCES ARRANGED IN THEIR ENVIRONMENT.

KEYWORDS: DYNAMIC MAP OF MULTIPLE RISKS, MAP OF THREATS, MAP OF
VULNERABILITIES

Introduction

The progress made in the locality of Salsipuedes, Province of Cérdo-
ba, Argentina, is presented here, in the implementation of a Plan of
Territorial Planning and Environmental Management of Salsipuedes
(POGAS). In the same, the work team develops new tools and meth-
odologies related to GIS in real time, describing in the following re-
port the obtaining of a Dynamic Map of Multiple Risks and Commu-
nity Resources. And the implementation and results of a Threats
Workshop, whose main objective was to generate dynamic mapping
of risk, through the participation of various agents, encouraging the
involvement with the issue.

Description of the study area

The city of Salsipuedes is located in the Colén Department, 35 Kilo-
meters north of the capital city of the province of Cordoba; Inserted
in the geological complex known as Sierras Chicas.

Preliminary considerations

In the following section we will give an account of the characteristics
of the Ordering Plan presented in this document, as well as of those
theoretical considerations that became the basis for the development
of the work.

Territorial Planning and Environmental Management

Plan of Salsipuedes

Taking into account the characteristics described in terms of so-
cio-environmental aspects most relevant to the locality, there were no
concrete measures or innovative initiatives to address the different
problems. It is then that, from a concept of collaborative work be-
tween the Municipality of Salsipuedes, research groups of the UNC
and independent specialists, the team develops activities in order to
implement the Plan of Territorial Ordering and Environmental Man-
agement of Salsipuedes.

The method allows the use of all the appropriate instruments, tech-
niques and procedures to carry out the analysis steps in a given cul-
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texto cultural dado. Una de las caracteristicas decisivas de la calidad
del método es el hecho de que todos los que intervienen directamente
en un proyecto o se ven afectados por €l puedan exponer, en el proceso
de consenso y elucidacion, sus puntos de vista sobre los problemas
concretos y potenciales existentes, para incrementar asf la relacién en-
tre los aportes y la realidad, y su aceptacién en el marco del proyecto.

Conceptualizaciones

Amenaza

Es un fendmeno fisico o un proceso natural potencialmente perjudi-
cial, que puede causar serios dafos socio-econdmicos a las comunida-
des expuestas (ISDR 2004; UNDP 2004).

La amenaza es “real” cuando existe aqui y ahora, y es “potencial”
cuando ahora no existe, pero sabemos que puede existir a corto, medio,
o largo plazo, dependiendo de la naturaleza de las causas que la crean.
Todo esto implica que se entenderd la amenaza como factor de riesgo
externo de un sujeto o sistema, representado por un peligro latente
asociado con un fenémeno fisico que puede presentarse en un lugar o
drea y tiempo determinado, produciendo efectos adversos en las per-
sonas, los bienes y/o el ambiente (Marcano, Cartaya,2010).

Para el siguiente abordaje, nos abocaremos a los desastres naturales,
teniendo presente que parte de las conceptualizaciones son vilidas
también al referirse a los antrépicos

Desastres Naturales

Los desastres naturales pueden ser conceptualizados, de forma sim-
plificada, como el resultado de un impacto de un fenémeno natural
extremo o intenso sobre un sistema social, causando serios danos y
perjuicios que exceden la capacidad de los afectados de convivir
con el impacto(Tobin, Montz 1997 en Vieira Marcelino 2008;
UNDP 2004).Hemos de utilizar la palabra desastres para hacer re-
ferencia a los impactos tanto de origen natural como humano.

Relacion entre Amenaza y Desastre

Definimos amenaza como una situacion potencialmente perjudicial,
en cuanto que desastre es la materializacién de la Amenaza (Tobin,
Montz 1997 en Vieira Marcelino 2008).

En tanto, la gravedad de los desastres también puede estar vincula-
da a los elementos sociales expuestos, o sea, a la fragilidad del am-
biente socialmente construido, que denominamos Vulnerabilidad.

Vulnerabilidad

- Es el grado al cual un sistema, subsistema o componente de un
sistema es probable de ser danado, en razén de su exposicién a un
peligro (Turner 2003).

1/ Generacién de un Mapa de Riesgo
1/ Generation of a Risk Map

tural context. One of the decisive characteristics of the quality of the
method is the fact that all those who intervene directly in a project
or are affected by it can expose, in the process of consensus and
elucidation, their points of view on concrete and potential problems
To increase the relationship between contributions and reality, and
their acceptance in the framework of the project.

Conceptualizations

Threat

It is a physical phenomenon or a potentially harmful natural pro-
cess, which can cause serious economic damage and people damage
to exposed communities (ISDR 2004; UNDP 2004).

The threat is “real” when it exists here and now, and is “potential”
when it does not exist, but we know that it can exist in the short,
medium, or long term, depending on the nature of the causes that
create it.

All this implies that the threat is understood as an external risk fac-
tor of a subject or system, represented by a latent danger associated
with a physical phenomenon that can occur in a specific place or
area and time, producing adverse effects on people, goods and/or
the environment (Marcano, Cartaya 2010).

For the next approach, we will focus on natural disasters, keeping in
mind that some of the conceptualizations are also valid when refer-
ring to the anthropics.

Natural disasters

Natural disasters can be conceptualized in a simplified way as the
result of an impact of an extreme or intense natural phenomenon on
a social system, causing serious damages and damages that exceed
the capacity of those affected to live with the impact (Tobin, Montz
1997 in Vieira Marcelino 2008; UNDP 2004) .We must use the word
disasters to refer to impacts of both natural and human origin.

Relationship between Threat and Disaster

We define threat as a potentially harmful situation, inasmuch as di-
saster is the materialization of the Threat (Tobin, Montz 1997 in
Vieira Marcelino 2008).

Meanwhile, the severity of disasters can also be linked to the social
elements exposed, that is, to the fragility of the socially constructed
environment, which we call Vulnerability.

Vulnerability

- The degree to which a system, subsystem, or component of a sys-
tem is likely to be damaged, because of its exposure to a hazard
(Turner 2003).
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Amenaza X

Vulnerabilidad

Riesgo

Fendémenos

Humanos Probabilidad de dafio

Fuente: Adaptacién de MARCELINO, 2008, Julio 2013.

- Las caracteristicas y circunstancias de una comunidad, sistema o
estructuras con algtin valor, que son susceptibles a los efectos da-
fiosos de un peligro (Win Naudé 2009).

En definitiva, la vulnerabilidad puede ser entendida como la incapaci-

dad de resistencia, cuando se presenta un fenémeno amenazante, o la

incapacidad para reponerse después de haber ocurrido un desastre y

que la ONU-EIRD (2004), sefiala como las condiciones determinadas

por factores o procesos fisicos, sociales, econémicos y ambientales,
que aumentan la susceptibilidad y exposicién de una comunidad al
impacto negativo de amenazas (ONU-EIRD 2004 en Marcano, Carta-

ya 2010).

Riesgo

Riesgo es la probabilidad de que ocurran consecuencias dafiosas o
pérdidas esperadas (muertos, heridos, edificaciones destruidas y da-
fiadas, etc.), como resultado de interacciones entre una amenaza y de
las condiciones de vulnerabilidad local (UNDP 2004).

De forma simplificada, riesgo es la probabilidad mensurable de que
una amenaza se transforme en desastre.

Gestion de riesgos

De acuerdo con Lavell (2003) y Lavell y Mansilla (2003), la gestion de
riesgos puede estar definida como un proceso social complejo, cuyo
fin tltimo es la reduccion o la prevision y el control permanente del
riesgo de desastre en la sociedad, en consonancia con, e integrada al
logro de pautas de desarrollo humano econémico, ambiental y territo-
rial, sostenible. De alli, que se generen dos consideraciones funda-
mentales: (a) la gestién no es un producto, sino un proceso y (b) hace
referencia a dos contextos, el riesgo existente y el riesgo latente (Lave-
11 2003; Lavell y Mansilla, 2003 en Marcano y Cartaya, 2010).

Evaluacicn del Riesgo

La identificacion y evaluacion de riesgo es uno de los principales pa-
sos que va a orientar las demds etapas del proceso de gestion de riesgo.
La evaluacion de riesgo, es bdsicamente un inventario de las amenazas
(A), el estudio de la vulnerabilidad (V) y el mapeo de las dreas de
riesgo (R). (Pearson et al., 1991; Smith, 2000; Balaji et al., 2005 en
Vieira Marcelino, 2008).

- The characteristics and circumstances of a community, system or
structures of some value, which are susceptible to the harmful ef-
fects of a hazard (Win Naudé 2009),

In short, vulnerability can be understood as the inability to resist,

when a threatening phenomenon occurs, or the inability to recover

after a disaster has occurred and which UN-ISDR (2004) points out
as conditions determined by factors or Physical, social, economic
and environmental processes that increase the susceptibility and ex-
posure of a community to the negative impact of threats (UN-ISDR
2004 in Marcano, Cartaya 2010).

Risk

Risk is the likelihood of harmful consequences or expected losses
(dead, injured, destroyed and damaged buildings, etc.) as a result of
interactions between a threat and the conditions of local vulnerabil-
ity (UNDP, 2004).

In a simplified way, risk is the measurable probability that a threat
will turn into disaster.

Risk management

According to Lavell (2003) and Lavell and Mansilla (2003), risk
management can be defined as a complex social process, whose
ultimate goal is the reduction or forecasting and permanent control
of the risk of disaster in society, in Consonant with, and integrated
to the achievement of economic, environmental and territorial,
sustainable human development guidelines. Hence, two funda-
mental considerations are generated: (a) management is not a
product, but a process and (b) refers to two contexts, existing risk
and latent risk (Lavell 2003; Lavell, Mansilla 2003 in Marcano,
Cartaya 2010).

Risk assessment

The identification and evaluation of risk is one of the main steps
that will guide the other stages of the process of risk management.
The risk assessment is basically an inventory of threats (A), the
study of vulnerability (V) and the mapping of risk areas (R).
(Pearson et al., 1991; Smith, 2000; Balaji et al., 2005 in Vieira
Marcelino, 2008).
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Cada pardmetro estd formado por un conjunto de datos de fuentes di-

versas (mapas, mediciones, en campo, imdgenes satelitales, encuestas,

etc.), que permiten identificar las caracteristicas del ambiente y el con-
texto socioecondmico en que pueden ocurrir los desastres.

De forma simplificada, los principales datos requeridos en una evalua-

cién de Riesgo son:

- Datos sobre la amenaza: tipo, fecha, lugar de ocurrencia, frecuen-
cia, magnitud, etc.

- Datos sobre el ambiente: geologia, geomorfologia, hidrologia, cli-
matologia, uso de suelo, etc.

- Datos sobre la exposicion local: Infraestructura urbana, edificacio-
nes, poblacién, datos socioeconémicos, agropecuarios, etc. (Balaji
et al. 2005 en Vieira Marcelino 2008).

Todos esos pardmetros pueden ser cruzados ficilmente en un ambien-

te SIG para la obtencién del mapa de riesgo. Es esta consideracion la

que lleva a entender por qué Garcia, J., Monnar, O., Zapata, J., Arango,

E., y Lépez, P. (2006), aseguran que los SIG constituyen actualmente,

una herramienta poderosa para la recopilacién, almacenamiento, ac-

tualizacion, andlisis y visualizacién de la informacién concerniente a

la evaluacién y manejo de riesgos naturales, facilitando la toma de

decisiones en caso de desastres (Marcano,Cartaya 2010).

Mapas Dindmicos de Riesgos Miiltiples

Si decimos que la gestién de riesgo es un proceso, como proceso se
encuentra en permanente cambio y ajuste. Esta caracteristica se acen-
tda ain mds dado que, como menciondramos lineas arriba, la propia
naturaleza del riesgo es dindmica, por lo cual podemos concluir que
éste varfa con el contexto a través del tiempo.

Por esta razén el equipo ha decidido trabajar con mapas dindmicos que
permitan responder a tal realidad; mapas que a la vez de dindmicos
son de riesgos multiples.

A continuacién, profundizamos sobre este tipo de mapas aunque sin
pretension de realizar un abordaje exhaustivo y acabado, dado el am-
plio abanico de metodologias utilizadas y la complejidad que ello im-
plicarfa.

Teniendo en consideracién que los mapas son la manera mds efectiva
de presentar la ubicacién y relaciones espaciales presentes y relativas.
La representacion de un territorio, mediante el disefio de un producto
cartografico el cual combine las distintas amenazas sobre un mismo
espacio, contribuird sin duda alguna al andlisis de la peligrosidad y del
riesgo, contribuyendo con la prevencién de los mismos.

El plantear un andlisis de los distintos tipos de riesgo a los que se ve
expuesto un territorio de manera sectorial, es decir mediante un aborda-
je parcial de cada uno de los elementos estudiados, ha demostrado ser
un modo ineficaz al momento de resolver estos planteamientos en con-
textos territoriales complejos. Los procesos asociados a cada tipo de
riesgo no se manifiestan de forma aislada, sino con estrechas intercone-

2/ Mapa dindmico riesgos miiltiples en Salsipuedes, Cérdoba, Argentina
2/ Dynamic multi-risk map in Salsipuedes, Cérdoba, Argentina

Each parameter consists of a set of data from diverse sources (maps,

measurements, field, satellite images, surveys, etc.), which allow to

identify the characteristics of the environment and the socioeco-
nomic context in which disasters can occur.

In a simplified form, the main data required in a Risk assessment

are:

- Data on the threat: type, date, place of occurrence, frequency, mag-
nitude, etc.

- Data on the environment: geology, geomorphology, hydrology, cli-
matology, land use, etc,

- Data on local exposure: urban infrastructure, buildings, popula-
tion, socioeconomic data, agriculture, etc. (Balaji et al. 2005 in
Vieira Marcelino 2008).

All these parameters can be easily crossed in a GIS environment to

obtain the risk map. It is this consideration that leads to the under-

standing that Garcia, J., Monnar, O., Zapata, J., Arango, E., and

Lépez, P. (2006) assert that GIS is currently a powerful tool for

The collection, storage, updating, analysis and visualization of in-

formation concerning the evaluation and management of natural

hazards, facilitating decision-making in case of disasters (Marca-

no, Cartaya 2010).

Dynamic Multiple Risk Maps

If we say that risk management is a process, as a process is in per-
manent change and adjustment. This feature is further accentuated
since, as mentioned above, the very nature of risk is dynamic, so
we can conclude that it varies with the context over time.

For this reason the team has decided to work with dynamic maps
that allow to respond to this reality; Maps that are dynamic at the
same time are of multiple risks.

We then go deeper into this type of map, although without preten-
sion to carry out an exhaustive and finished approach, given the
wide range of methodologies used and the complexity involved.
Taking into consideration that maps are the most effective way of
presenting the location and spatial relations present and relative.
The representation of a territory, through the design of a carto-
graphic product which combines the different threats on the same
space, will undoubtedly contribute to the analysis of danger and
risk, contributing to their prevention.

The analysis of the different types of risk to which a territory is
exposed in a sectoral way, that is to say through a partial approach
of each one of the elements studied, has proved to be an ineffective
way when solving these approaches in contexts Territorial com-
plexes. The processes associated with each type of risk are not
manifested in isolation, but with close spatio-temporal intercon-
nections. Rapid demographic and urban growth, increased induc-
tion and vulnerability, the connection between natural and human
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xiones espacio-temporales. El crecimiento demogréfico y urbanistico
acelerado, el incremento de la induccidn y la vulnerabilidad, la cone-
Xién entre causas naturales y humanas, y la incertidumbre que el cam-
bio global plantea respecto a escenarios futuros son problemas que han
puesto de manifiesto la necesidad de abordar el estudio del riesgo desde
planteamientos holisticos(Perles Rosell, Cantarero Prados 2010).

Se hace indiscutible bajo este andlisis que el Riesgo debe estudiarse,
con la vision del especialista en la temdtica de la amenaza o fenémeno
desencadenante del desastre, pero simultdneamente con la visién in-
terdisciplinaria que surge de la interrelacion con otros especialistas en
distintas temdticas.

Entonces decimos, que cuando un drea estd expuesta a mds de una
amenaza, un mapa de riesgos multiples (MRM) ayuda al equipo de
planificacién a analizarlos todos respecto a la vulnerabilidad y el ries-
go. El propésito principal del MRM es presentar la informacién rela-
cionada con diferentes amenazas para un drea en estudio en un sélo
mapa, ofreciendo un cuadro compuesto de las amenazas de diferentes
magnitudes asi como de su frecuencia y drea de impacto. Un MRM se
convierte entonces en una herramienta analitica en la evaluacién de
amenazas y vulnerabilidades, poseyendo un alto potencial como me-

causes, and the uncertainty that global change poses in future sce-
narios are problems that have highlighted the need to address the
study of Risk from holistic approaches (Perles Roselld, Cantarero
Prados 2010).

It is indisputable under this analysis that the Risk must be studied,
with the specialist’s view on the issue of the threat or phenomenon
triggering the disaster, but simultaneously with the interdisciplin-
ary vision that arises from the interrelation with other specialists
in different topics.

We then say that when an area is exposed to more than one threat,
a multi-hazard map (MRM) helps the planning team to analyze
them all with respect to vulnerability and risk. The main purpose
of MRM is to present the information related to different threats
for a study area in a single map, offering a table composed of the
threats of different magnitudes as well as their frequency and area
of impact. An MRM then becomes an analytical tool in the evalu-
ation of threats and vulnerabilities, possessing a high potential as
a medium that contributes to the mitigation of risk, by raising
awareness regarding the environment in which social life is based
(see fig. |1 - Generation of a Risk Map)
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dio que colabora en la mitigacién del riesgo, al crear conciencia con
respecto al medio en donde se asienta la vida social (Ver fig. 1 - Gene-
racién de un Mapa de Riesgo).

Eesultados

Se realizé la cartografia de las amenazas, obteniéndose de esta mane-
raun Mapa de Amenazas de la localidad. Este es indispensable para la
conformacién posterior de un Mapa Dindmico de Riesgo Miiltiple —
MDRM-, por lo cual deberdn confeccionarse cartografias que repre-
senten las vulnerabilidades y recursos comunitarios identificados,
para poder relacionar esa Informacién en un entorno SIG.

El mapa representa un recorte del drea urbana de la localidad, mostran-
do mediante una gradacion de colores segtin intensidad de presencia de
amenazas, los distintos barrios en donde fueron identificadas estas ul-
timas por los actores participantes del Taller de Riesgo. Por tanto, los
barrios han sido clasificados por color segtin la cantidad de amenazas
puntuales que le son relacionadas. Para el caso de los puntos localiza-
dos en dreas limitrofes a dos o mds barrios, los mismos fueron cuanti-
ficados en cada uno de los casos por separado (Ver fig. 2 - Mapa dina-
mico riesgos miltiples en Salsipuedes, Cérdoba, Argentina)

Notas

* Departamento de Disefio, Facultad de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales,
Universidad Nacional de Cérdoba (Argentina), gonzalez jorgeeduardo @gmail.com
** Departamento de Geografia, Facultad de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales,
Universidad Nacional de Cérdoba
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Breve analisi del processo di revisione
Brief analysis of the review process

Salvatore Barba

In risposta alla call sono pervenuti ben 300 abstract; ne sono stati ac-
cettati 275 (circa il 90% del totale) e alla fine del processo di double
blind peer review, cui sono stati sottoposti successivamente anche i
paper completi (con I'invio, come al solito, a un terzo revisore nei casi
controversi pari a circa il 9%), sono rimasti 224 contributi.

In particolare, & aumentata la presenza degli stranieri, che hanno in-
viato 60 abstract (il 20% del totale) e non solo da colleghi spagnoli e
argentini, che comunque restano i pilt numerosi (insieme costituisco-
no il 65% del totale degli abstract inviati da stranieri). Di questi, ne
sono stati poi accettati 54 (quindi in linea con I'andamento generale e
pari a circa il 20% del totale), con autori cosi distribuiti: Argentina 10,
Austria-Germania 1, Brasile 5, Colombia 1, Costarica 1, Cuba 1, Giap-
pone 2, Georgia 1, Spagna 29, Sudafrica 2, Ucraina 1. Oltre a questi
sono da considerare i sempre pill numerosi paper scritti in collabora-
zione tra italiani e stranieri.

La distribuzione per focus dei 275 abstract accettati ¢ stata la seguente.
Focus 1: 56 abstract, la quinta parte del totale, di cui 15 stranieri (11
spagnoli, | rispettivamente per Brasile, Austria-Germania, Sudafrica,
Ucraina).

Focus 2: 130 abstract, poco meno della meta del totale, di cui 17 stra-
nieri (9 spagnoli, 3 argentini, 3 brasiliani, 1 dal Giappone e 1 dalla
Georgia).

Focus 3: 53 abstract, quasi la quinta parte del totale, di cui 15 stranieri
(7 spagnoli, 4 argentini, 1 rispettivamente per Brasile, Colombia, Co-
starica, Giappone).

Focus 4: 36 abstract, quasi un sesto del totale, di cui 7 stranieri (2 spa-
gnoli, 3 argentini, 1 cubano e | sudafricano).

Come anticipato, alla fine del processo di revisione — a cui hanno
partecipato 62 revisori italiani e 19 stranieri, con una media di 4 ab-
stract a revisore, completati in circa 3 settimane — sono stati accolti
224 paper; cid perché per 25 abstract i revisori anonimi hanno espres-
so un parere negativo, mentre per gli altri 51, tra quelli accolti, gli
autori proponenti hanno rinunciato ad adeguare il contributo secondo
le indicazioni dei revisori (39) o hanno visto direttamente rifiutato il
paper completo (12).

In sostanza, la selezione ha riguardato il 25,33% degli abstract sotto-
messi: la pit alta finora registrata — quasi il doppio di quella dello
scorso anno —, cresciuta anche sulla base delle indicazioni per le revi-
sioni del CTS della UID. I paper di stranieri accettati, senza conside-
rare quelli in collaborazione con italiani, sono stati 40: con un'inci-
denza che va dall’l1% per il Focus 3 al 27% per il Focus 1, quello
dove si registra una loro maggior presenza, con una media pari al
18% del totale di quelli accolti. La selezione, anche in questo caso &
stata del 25,93%, in sostanza identica a quella che ha riguardato i
contributi degli italiani.

300 abstract came in response to the call; 275 were accepted (about
90% of the total) and at the end of the double blind peer review pro-
cess, followed by full papers (by sending, as usual, to a third auditor
in controversial cases equal to about 9%), there were 224 contribu-
tions left.

In particular, the presence of foreigners has increased; 60 abstracts
(20% of the total) come from foreigners colleagues and they are not
only Spanish and Argentine, even if those two still remain the most
numerous (together they constitute 65% of the total of abstracts sent
by foreigners ). Of these, they were then accepted 54 (so in line with
the overall trend and about 20% of the total), with authors so divided:
Argentina 10, Austria-Germany 1, Brazil 5, Colombia 1, Costa Rica
1, Cuba 1, Japan 2, Georgia I, Spain 29, South Africa 2, Ukraine 1.
Apart from these, the ever-increasing number of papers written in
collaboration between Italians and foreigners is to be considered.

The distribution by focus of 275 accepted abstracts was the following.
Focus 1: 56 abstract, the fifth part of the total, including 15 foreigners
(11 Spanish, 1 for Brazil, Austria-Germany, South Africa, Ukraine,
respectively).

Focus 2: 130 abstract, just under half of the total, of which 17 foreign-
ers (9 Spanish, 3 Argentines, 3 Brazilians, 1 from Japan and 1 from
Georgia).

Focus 3: 53 abstract, almost the fifth part of the total, including 15
foreigners (7 Spanish, 4 Argentines, | respectively for Brazil, Colom-
bia, Costa Rica, and Japan).

Focus 4: 36 abstract, almost a sixth of the total, including 7 foreigners
(2 Spanish, 3 Argentines, 1 Cuban, and 1 South African).

As anticipated, at the end of the review process - attended by 62 Ital-
ian and 19 foreign auditors, with an average of 4 abstract auditors
completed in about 3 weeks - 224 papers were accepted.

The anonymous reviewers have expressed a negative opinion for 25
abstracts; among the other 51 welcomed the proposing authors have
refrained from adjusting the contribution according to the auditors’
statements (39) or have directly rejected the full paper (12).

The selection covered 25.33% of the abstracts: the highest so far re-
corded - almost double that of last year - also increased based on UID
revisions criteria. Foreign papers accepted, without considering those
in collaboration with Italians, were 40: with an incidence ranging from
11% for Focus 3 to 27% for Focus 1, the one with the largest presence,
with an average of 18% of the total received. The selection, even in this
case, was 25.93%, essentially the same as that of the Italians.

The distribution by focus of the 224 papers accepted for publication
in the papers is as follows.
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