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obra reciente de Judith Butler

[
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es puto_fominista. Es licenciado y doctor en filosfia. Es docente en la
Escuela de Fitosoffa & investigador del Area de Filosofia y del Area de Fe-
riisoos, géneros y sexualidedes (FeniGeS) del Centro de Lnvestigaciones
Ma. Salense de Burnichén (CIFEyH, Facnltad de Filosofia y Huanida-
des, Universidad Nacional de Cérdoba). 1. dinico que le gusta de fa vida
acadénica o5 dar algnnas cases. Escribid (sin  fortia) sobre pragimalisino,
sobre fominisnie, sobr bispolitica y alginas cosas wris. Como a Ewily

Dickinson, te gnstaria ser padie.
®

as alusiones explicitas de Judith Butler a cuestones

biopoliticas son practicamente €5¢asas; 2 misma autora

ha reconocido su deuda respecto de ese campo de pro-
blemas (Soley-Beltrdny Preciado, 2007: 231). Pese a ello, en su obra
reciente s posible raserear algunas pocas consideraciones, en parti-
cular aquellas que suponen una revision o adecuacion de la nocion.
de gubernamentalidad a ciertos cOntextos de violencia represiva
por parte del Estado norteamericano, afirmaciones que permiten
limitaciones de las herramientas foucaultea-
nas. Con ocasion de Ja situacién excepcional en la que encuentian
los prisioneros de guerra de Guantinamo —al margen de las garan-
tias juridicas expresas en convenciones internacionales suscriptas
por el Estado notteamericano—, Butler ha vuelio a pensar el vinculo
entre soberanfa, gubernamentalidad y violencia estaral, asi como los
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Gubernamentalidad y poder soberano

En “Detencion indefinida”, un articulo publicado en Viida pre-
warta (200472006}, Butler se demora en la reconsideracion de la no-
cién de gabernamentalidad y en sus vinculos con otras categorias
o menos significativas en la constelacién conceptual foucaulteana
de los "70: soberania, disciplina, ley, Estado, seguridad. Con ocasion
de la escandalosa situacién en la que se encontraban los prisione-
ros en la Bahia de Guantinamo, uaz prisién de guerra en Ia que
“n0 son considerados ‘sujetos’ protegidos por Iz ley
iaternacional, no gozan del derecho a un juicio ordinario, de abo-
gados, de un proceso como corresponde” (Butler, 2006: 17); con
ocasion de dicho desafio, Butlet examinaba “aquellas concepciones
qormativas de lo humano que a través de un proceso de exclusion
producen una multitud de “vidas invivibles” cuyo estatus politico y
legal se encuentra suspendido” {2006: 17).

Tal como recuerda Butler, la nocién de “gubernamentali-
dad” —formulada en Seguidad, rerritorio y poblacidn— da cuenta de las
wransformaciones ocurridas en el poder politico en lo que respecta
a la administracién v regulacion de poblaciones y cosas, y de cémo
wales modificaciones han redundado en la revitalizacidn del poder es-
tatal. Si hasta la primera modernidad la viralidad del Estado prove-
nia de un poder soberano unificado, hacia fines del siglo XVIII se
consolida la gubernamentalidad como un modo de gobierno que,
diferente al modelo soberano, se volverfa caracteristico de la mo-
dernidad tardia. En tanto modalidad de poder vinculada tanto al
mantenimiento y control de cuerpos e individuos, como a la pro-
duccion y regulacion de poblaciones y 4 Ia circulacion de cosas que
mantienen y limitan Ia vida de la poblacién, la gubernamentalidad
supone un conjunto difuso de ticticas y estrategias; funciona tanto
a través de instituciones y discursos estatales como no estatales; no
obtiene su sentido de una tnica fuente, de un Gnico sujeto sobera-
no; y asi puede “disponer y ordemar poblaciones, para producir y
reproducir sujetos, sus pricticas y creencias, en relacion con fines
politicos especificos” (Butler, 2006: 81).

En dicha reconstruccién, Butler subraya particularmente un as-
pecto del modelo gubernamental ya contemplado en el marco de la
formulacién foucaniteana. En vista de que no hay reemplazo efec-
tivo del modelo soberano por el poder disciplinario, y de éste por el
poder gubernamental —mis atn, hay uoa triangulacién por especi-

53




ek it SRR

e e e :

S0u bacentos con las rormiar qeie o5 becon?

ficar entre soberanfa, discipli i
hoheeare tia, plina y gestién gubernamental (Foucs
b o o e e dey b
fidad no 2 necesari 2 aesvitalizacion de la soberani
LSS PO ekt i, Tl
Do tac al e, a sobetania como funcién
5006; 82)_E§;S?q’ l;:orﬁo d/omx unificado del poder estaral” (%Llilfj
soberano 1',esurg<(3 “:cfnrilo Eé\%?fgfgz?i’ —t B by pOdet,
soberano anacronismo reanimado, libes;
s Hggiic;n;lhlzi liu?égi c;jed nctilclfa]e” (2006: 82). Si bien ya ,:rzdo[ogui?
el 1 hgmber a" el Estado y al estado de derecho la
o sele paon o C‘ue be ania en e} campo de fa gubernamentalidad
rrenico ol poinc bs on una concepcidn lineal de Ia historia —lo
hiotorin s al et 0 czrg_}? Irrampe en el presunto continuo de o
do o 05 2 tambicn a cartografiar otras formas especif ‘
En cl .Cf;(l)adenge soberania y gubernamentalidad® peeticas
reconfigars fofm :xzfe;,] u[n:; [In'ismn de guetra como Guantinamo
(o rspnt T etsttic‘ al de lpoder estatal (norteameticano), tan-
encibecto d SObgﬂ 0n gubernamental de la poblacién come del
50 de b o o Otﬁ;ﬁ er; :;)cFos que suponen una palmaria suspen-
hace st LR e‘e£ ; patabras, la reemergencia de la soberanta se
de mods pes é i<: c1c}) estatal de £lertas preriogativas de poder:
podeao b Esméloo ,ltfi3 esd prertogativas se reservan a uno de los
s el Es ;10 “{-"f Poder EJCCUU}'(‘)— ¥ a ciertos funcionarios
ativas s desul cientemente I'egitamados. Contra ciertas not-
e Gimepancas d fa cance Internacional —por caso, la Convencign
e ine por,re{)h,s c;rmfé pt;ﬁchda 0 etosionada de soberanfa es re-
ey mucrtztl 13 re adjudican las dec:ls;opcs finales acerca de la
hen i mu wje‘to; ama ¢jecutiva del gobierno o a funcionarios
a ninguna restriccion constitucions)” (Blilﬂelr
3

2 Sepiin Vi
erena Erl i i
y biooliies o C'er?b““h"d intento butleriano de repensar fa relacion entre soberani
A, qué nstanclas excepeionales estd mucho mis cerca de Ja reco o L;I“_ff‘-"*
- 1g;m‘bm‘ijfﬂr ;od; pretensidn de ofrecer una teoda unjtaga del por:ilsn “UZ“
ion ag: ana de demostrs it i ‘ chotads
pot uns logien otane s do A‘gm;:{r cljue tﬁda la politica occidentat estd estruc[r]umd'n
: a: “Para Ags i, [a soberania es ¢l I
pende I ley o, dicho d : o e pod
" s S cder que sus-
& modery i 1;5; e ju;; Jz'lDd?, un tcn;uno que designa una refacion eipeciﬁclqeers:l[bc
a en el campo de Ja vida d -
e retre g Jue se A vida desnuda. Foucault, por ar
n e muldpﬁ:ﬁq&g ;structum] entre [a vida y Ia politica, sino que ;n[ih :11 CG?UWO»
i l A HE Aga s
7 romltives o fe pricticas y procedimientos legales y no legales %[i: i ljom'ms
T s sin neos lueron colonizados, transformados y heclos pa . fu-C'I_J o
> esti incip iom 1
eparind (2313. 51_5?0‘;;0:;“:1{10 principalmente por una prcocupncign GHEC‘OMY i
R divérgma_). utler, c;) esalinea, reitera et gesto foucautiano ¥ 151;“}) " PO:;I'J
2 as ¥ transformaci i ‘ l ot cotachs
y . aciones de diferentes fi
€ permanente emergencia” (Eenbusch 2013: 53) s porercn v esado

54

Gubernanontatidad y Ageticia Resistente

2006: 17-18).

Por otra parte, Butler reconsidera otro aspecto de la argumen-

acion foucaulteana: aunque la gubernamentaldad pueda valerse de
como tictica, la autora norfeamericana insiste en que caben

Ia ley .
instrumentales de la ley en el tiempo presente. La ley no

otros usos §
(Slo aparece CoOMmO una tictica entre OLas, S0 que puede set sus-
endida para fortalecer el poder discrecional de ciertos estamentos

del Estado. Es decir, la suspensidn de la ley, en tanto tictica de gu-
pernamentatidad, deja espacio para el resurgimiento de la soberania:

la soberania se reinroduce por el mismoe acio en que el Esta-
do suspende la ley o I distorsiona para su propio beneficio. De este
modo, el Estado extiende su propio dominio, su propia necesidad y
sus propios medios de autolegitimacion (Butler, 2006: 84).

En tal caso, se corsobora una particular vinculacién entre sobe-
rania, gubernamentalidad y ley. Las dos primeras son irreductibles
a la ultima: ni la soberania ni ka gubernamenmlidﬂci estan fundadas
necesariamente en la ley, ni una m otra se identifican exclusivamente
con el desarrollo de ticticas juridicas, En efecto, Ia suspension de la

Jey permite una particular convergencia entre ellas:

la soberanfa se ejerce en el acto de suspension, pero rambién en el
de autoatribucién de prerrogativas jutidicas; la gobernabilidad® supo-
ne uaa operacion de poder administzativo que es extrajuridica, inclaso
si se vuelve —como de hecho lo hace— hacia Ia ley como campo de
operaciones ticticas. Bl Estado no se identifica ni con los actos de
soberania ni con el campo de gobernabilidad, y aun asi ambas actdan

en nombre del Estado (Butler 2006: 85).

s decir, en el marco de esia convergencia se suspende la ley
o se I instrumentaliza a fin de constreiiir una poblacién dada; en
nombre de la soberania de la Nacion, se cancela selectivamente el es-
tado de derecho y se transfieren ciertas prerrogativas soberanas al
Poder Ejecutivo y a la administracion militar. De tal suerte, el Esta-
do queda fragmentado en una setie de podetes administrativos que
por fuera de la ley y desde el exterior del Estado mismo, reinstalan
formas de soberanfa previas a la emergencia del Estado moderno.

3 En vista de las diversas teaducciones al espaiol que ha recibido el término “gouver-
nementalict”, a lo largo del artdculo uso “gubernamentalidad” y “gobernabilidad” como

sindnimos.
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o estatal que se expresa en la prision de guerra: cot
ol estado de excepeidn se suscita una versioén contemporinea de la
coberania que busca abolir fa division de poderes. De modo’ performa-
vo, dicha suspension de la ley reanima “una' soberania espectral
dentro del campo de la gobernabilidad. A wavés de ese acto de sus-
Gstado produce una ley que no es una fey, una corte que
a0 €s una corte, un proceso que no €s un proceso” (Butler, 2006:
westo estado de emergencia —ta seguridad de la Nacitn
justifica la cancelacion de una serie de procedimientos
mto de normas gubernamen-
wles discrecionales y arbitrarias que restablecen el poder soberano
de funcionarios que no son aunténticos soberanos, pero que actian
como tales: deciden quién serd detenido y quién no, quién saldri
de prision ¥ quién no, sin que tales decisiones sean revisadas pot
Por ota patte, la soberania regre-
eclipsa la divisidn de poderes: el Poder Ejecuti-
dénde convocar un wibunal militar, © aplazar
completamente dicha decisién de mancta soberana, colo_cando a
los ptisioneros de guetra en una situacién de detencion indefini-
da que reitera un ejercicio arcaico del poder soberano®. En otras
alabras, el estado de cosas que preocupa a Butler no sélo supone
que la gubernamentalidad se conyierta ea un NUEvo espacio para Ia
produccion de (otra) soberania, sino que ésta se imponga al sisterna
oderes soberanos vicatios queden a cargo

de la aplicacion discrectonal de la ley.

Ahora bien, ¢como se ha de entender este findonaniento extraji-
sidive del redivivo poder soberano? Para Budler, la reanimacion aga-
crémica de la soberanta en el campo de la gubernamentalidad con-
lleva, por una parte, undl preservacion del poder soberano mismo.

vo decide cudndo y

1 Como han mostrado Tanina Moreti Basso, Martin de Mauro Rueovsky y Victoria Dab-
bar en diversos trabsjos, es posible establecer algunas aproximaciones entre el escenario gu-
bernamental estremo descripto por Buder y el que sustentaba entee nosotros la aplicacion
selectiva e inconstitucional del Cédigo de Faltas en Cdedoba.
5 En relacién a Iz dewda de Butler con Agamben, Erlenbusch sefala: “En contraste con i
soberania de Agamben, que €5 uda relacién entre poder y ley que tomn Ia forma de la sus-
e 1 ley, la nueva soberanda de Butler no es la causa sino el efecto de la suspensidn
talidad, sostiene, el poder del Estado crea sobera-
nfa 4 ravés de la suspension de una ley que ya no €5 vincutante, sino. mds bien vista como
no significa, sin embargo, gue ¢l estado deje de crear ley.
Con todo, 1 ley producidaen circunstancias de ilegalidad es lo que Agamben zefiere como
‘decreto ¢jecutvo’, lo cual es uaa extension del poder ejecutiva en el dmbito legislativo, mis
que una ley preducida por un Cueepo legislativo™ (2013: 55%,
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la soberania resituada en la constelacién guberna-
os la vida del Bstado: “se conviette en
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cerlo” uderegg‘géadloz cuando la soberania Y& no es ‘ccfflpase c;lrli f
: 0L az de ha-
forrt (B s 7), €s0 no stgnifica i0 L
na de poder soberano; significa mds bie:1 Cﬂﬂcefilcblon e toda
p : que el Fsado
, COn

independenci

1cia o " !

do” com te que sea legitimo o no, contingy ) ¢ 1 ( | . g

0 espacio de poder graci ’ ua “sobrevivien- ; ~ ciones ilegales que se cometea O cometieron en Guantinamo, n0s
r gracias a Ia gubernament :

ﬁiﬂbci?g f}*qk; gestion diferemial del acceso a la salud, | alizacién, /e, | devuelve una y ofra vez a la reconsideracién minuciosa det modo

oo, ks (.egur{dad, los bienes culturales, etc., de ¢ a ' como s¢ wiangulan alli —o en cualquier otro €scenarlo LEPLesvo—

poblacion. ¢Qué uso de fa soberania cab > BLC., de una _sobetania, disciplina y gubemﬂmentahdad, al servicio de la regu-

to de gubernamentalizacion? En un :}irzOp::SM‘ en d Jacién poblacional, en los términos restrictivos que habilitan los
g mejante,

esfera de Ia administracién de la poblacion se reqliz dispositivos de seguridad (Foucault, 2009: 212).
aliza

la ley, 1 f
a i
i (}:fipio sc?;)t;;m_u.a no desaparece, pero tampoco fu
D apio de engm;mdfltd; otra forma de soberanin se refuer:
poment Vers!.gﬂe cl pOdC.i.' -gubem:tmcntal sustituye a | sobe.
e tee versi :Emif; tradicional. En efecto, ef pozi ‘ ILSObﬁ“
. oo s tradici , er soberano
o cpucira cn el gubernamental se antojusts
: autolégica, e ey AR
dic: gica, en un esfuerz 3 o o
propio o ‘ : O por mantener v s
P , al maggen de cualquier pretension de leg)irjﬂn'lg hcflu]fs,u
midad, En

viendola humanamente ininteligible. En tal caso, la autora en-
tiende que esta puesta en cuestion del estatus de “humano” de los
pisioneros de guerra —no es otra fa razén para mantenerlos en ese
limbo extajuridico—, es una invitacion a revisar como funcionan
auestras imputaciones de humanidad, qué es lo que articulan o jus-
tfican, qué es lo que dejan fuera, qué es lo que invisibilizan (Buder,
2006; 121). El uso hegemonico de “humano”, de “racionalidad” o
de “civilizacién” que Supone cualquier justificacion de las opera-

vol

educacidn, el
ffeteraninada
icho contex-
sen el gque la
por afuera de
neiona como
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Vulnerabilidad y resistencia

ulan l?illlj gxgculo po,s’tenor,_urulado “Capacidad de supervivenciy
Buder‘ ; ad, afecto™, pubhcado en Mareos de guerra 2009/ 2010(),
o x;ue ve sobte la situacidn de los prisioneros de Guanting.
oy X 1 i y T
fesjs{‘e? tece algunas consideraciones en torno a la capacidad c?
acia en contextos de supervi i ompletan I
> tvencia extrema que f
aputando hasta aqui. F. f uler oftece, com
ndo he - Iin ese otro texto, sugiero, Butler ofr
contribucién a vna “bi iti ati nn setie do refioaie
a vna “biopolitica afirmativa”, una seri i
: : : a serte de reflex
nes acercs ‘ rabili , -l
conciic?ém dfi Ia \'qu;lgmblhdad corporal que permiten pensar las
nes de posibilidad de la agencia resi ca ¢
7 a agencia resistente, otra polid
lo viviente . otmacn d
capaz de desafiar desde otr ivos cier,
i : otros marcos alter i
10 vivieate safiat des alternativos cier-
“mni\tgeml}n'cmi de maximizacién de la precariedad. En efecto la
es;e ;n ’pof tica” expuesta en “Detencién indefinida” encuentm’e;n
e g etlfeu ?j poc?tel)ior una contraparte que permite pensar de modo
: ralizado b que puede nun ener fole
werpo de cara a la violenci
i & G / a4 a la violencia, en el
Encllfsun’a ontologfa corporal signada por la 1nterdepénde’nci1
T cc;l paginas finales de dicho articulo, Butler revisa brevemexiﬁ
e S¢O : cccion de Jiomm de Guantdnams, apenas veintidés pocmas
revivieron a la censura del : L
: als el Departamento de Def;
(e sof : : efensa nor-
; ; cufe‘xilsctano, ¥ qlgeD %zexon compilados por un grupo de abogados
activistas pro IH. La justificacid it y conf
: . Ls cacién para destruir v
J otivistas ‘ i : 1y confiscar
al ﬂegﬂgﬂm?S lem que, por su contenido y formato, represemab';n
u tq!gé para la seguridad notteamericana, Ahora bien, squé te
. - -~ 4 "
gé'uercl)s fu prezas para constituir tamana amenaza? Inscriptos en los
1C0s propios de la poesia cordni
. : a cordnica, algunos de elt
testimonio de la tortur i on fisperos somen.
a tortura sufrida; otros exponen 4
( ol : g xponen asperos
. - 3 P petos comenta-
. gﬁﬁfﬁos, en conjunto, desnudan fa hipocresia de 1na Nacion
4y mata en nombre de la paz y de la liber \ opini
ot y mats : a paz y de la libertad, En opinién
, vehiculizan ciertas formas d
t as de afecto desaff
e men v It 1 : que desafian, desde
a mas extrema vulnerabilidad, las r i i ’
: as regulaciones que i
ln xtrenia dad, que imponen los
de‘l zﬁil;q)dlesl“ os c(];;dla prision de guerra: “El abrum'tgor poder
, de la pérdida y del aislami ferte
: : ento se convierte i
el ducl : da y del aisl en un ins-
trumento poético de insurgencia, incluso un desafio a la sob {
individual” (2010: 99), o o
{(Qué di :
nem%(?ﬁ . éh)c?n, se p]:ggléntﬂ Butler, estos poemas acerca de 1a vul
: ad y Ia capacidad de supervivencia? aten-
: ia? En ellos se |
perabilidad : en e hace paten-
\ ¢ otras cosas, el cardcter condicionado de nuestra pré)cqrie—
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partida’, dependiente ya del mundo de los objetos, ya del
e los vivientes. Por una parte, se evidencia que esramos
do un conjunto de recursos que son condicién de posi-

pilidad de nuestra agencia en el mundo, y en particular, de nuestra
capacidad de resistir a la dominacion. Si nos preguntiramos: “¢qué
recursos permiten que Ia sesistencia del sujeto se haga posible?”, no
habia que caer en la presuncion metafisica de creer que las técnicas
de resistencia son algo que el sujeto fient {de un modo externo o ins-
en su interioridad) —en ambos casos se
ceiteraria Ja pretendida antertoridad de un sujeto que se vale de tales
arsos. En una entrevista para la revista Téin, Butler sefialaba:

d‘qd coimn
muado d

Tal vez soy capaz de resistir, debido a que [ciertos} recursos lin-
giifsticos me han sido transmitidos. En otras palabeas, ef fengnaje, ef

pensanienio, la paesia, soi recnrsos gite e conforman, qiie e estrnchirai, y

i esios recirsos culfurales yo o podiia gponer enfonces Fenicas de resistencia

para sobrevivir. La cucstion serfa mas bien: ges un Yo quien resiste 0
es un agenciamiento —age— de recursos a través del cual existe
resistencia? Algunos prisioneros de Guantinamo han escrito poemas
pata sesistic. Cuando leemos sus poemas, veinos huellas de su culmura
poética que han reunido a fin de movilizattos contra el poder estatal.
La cuestién de fondo es entonces: ¢cémo el agenciamiento de técni-
cas del sujeto vuelve posible la supervivencia? No es necesario tomar
¢l problema preguntindose qué libertad permanece en el sujeto, sino,
mis bien, ;como la resistencia es posible? No priedes separar a esos sijelos
de ks téenicas que les hacen sobrevizir, 5§ retivas estas ficiiicas ya 1o bey supervi-
vencia. La verdadera cuestion es: ¢bajo qué condiciones un Yo puede

entonces hablar? (Del Apuila, 2008; cursivas mias).

6 Con “precariedad”(o “condicién precaria”} {precarioitssiess], como sefala Isabell Lore
? |3 )
dimensidn socio-ontelégica de la vida y de los cuerpos. Cuando hablamos

se designa "una
de condicién precaria no hacemos referencia a ninguna constante antropolégica, a ningtin

estado transhistédco de lo humano, sino a una condicién que cabe atribuiz a los seres vivos

tanto humanos como no hmmanes. Pero, pot encima de todo, Ix condicién precaria no es
en modo alguno algo meramente individuat ui algo que en sentido filosofico exista ‘en si;
es algo en tode momento relacional y por lo tinto compartido ey oteas vidas precarias. La
" condici6n precaria designa la dimensidn de vulnerabilidad de fos cuerpos compartda exis-
tencialmente, de la que de nada sirve esconderse y que, por lo tanto, no puede ser cbjeto
de prateccion, no sélo porgue tales cuerpos son mottales, sino precisamente porque son
sociates. La condicién precada como ‘co-ser’, tal y como lo concibe Nancy, €3 una con-

dicidn de toda vida, que produce histérica y geograficamente variaciones muy difereates™
(20t6: 27).

61




S0ué hacemos con fas norunas gue wos hacen?

Es decir
a s o
oo escrqus’e[?;i]f;j palabras c%tiabadas en pequefias tazas de pligg
Lt es ya perdido ‘ oy
g0 o cxcti ; yap s, una vez fuera de G .
ido una relacié i ¢ poda pen
. : a refacidén social con el mund nsane
oo 4o undo que podtia .
: . esas pocas palabra ontian:
ciorts stretae _palabras, esos cuerpos han enconty
: ncia provisional. La extr e oo
perta s . al. La extrema precari
! ; : carieds
Eej.'irllés . :ﬁegggﬁ habria resultado impensable é)l ee(‘)q re e ot
L 5 : 808 fecursos
Gponile Loocf::ls qclljue Eeismr%n de soporte no hubicsenszztzzia‘
ibles. al abona las afirtaci of
oponibles, At abona las afirmaciones de Butler e
nologt 15 - tl:?l cuerpo es siempre apoyado (o no apqudcr)l) Sem.w i
S0 oglas, est ucturas, instieciones, un conjunto de otros ¢ o e
< 3 2 [ i ﬂ
B porziiels_onalminte relacionados, por procesos Orr;io per-
tales, nctonar alpunas de 1 ict e
ors algunas de las condiciones de er i
: 14) . En efecto, estoy 1 nstiniones
_ en manos de discur institucione
oo e ] ¥ anes SCursos, [nstitw
. dé Ob_gicnolog’las_ ¥ procesos vitales; soy m‘:r’lejqdo Cg)ﬂes,
" - r . ‘ : :
oy . o (} ctos orginico e inotginico que supera lo hu P o
o ¢ 5in 1o sio-humane (Butler, 2015: 7) o
T otra parte ’ aq
oo amgi‘rqtf’ en los poemas S€ expresa que estamos sujet
oo amb b ente con los demis: pese a que en la sujecid o
sortuta se cor robora Ia vulnerabilidad del cuerpo, se m'znn]:if(iloln .
dlks - T ¥ : : b i}
frsaein Jntex :é)tt:pdencm, y la precariedad del cuerpo se mc?ufl .
e poe;nqs éctc()i de I:E danabilidad; pese a ello, Butler ‘enticezzn
e o boe Egd ¢ Guantanamo también expresan que la vulner :
uce a la posibilidad de ser violentados pz;r ouoem-
08;

En estos ) .\

respirando, trag(;ilrgac?:e ‘ Cl;el.{_)o es_tamblen lo que sigue viviendo,
es precariar pucc ser descu. gu su aliento en lu piedra; su respimciénl
€ 010, Poro s exte oo e‘tem '1 por la fuerza de la tortur que inflige
de sufrimiento, faulia amq precatio P}l’ede convertitse cn condicion

la condicidy de ; . siree @ ta condicidn d o eopacidad de respitest
iia_formmlacion del afecfe entendida como un aets Z"r {;
(¢l

({- £ ﬂ 7 ), 0O g 1 i QO
70N f cnte l 8
H UZEATY
& I 8’1} Fela ) k ; CItio ﬂldesf:(ldl) (Butler, 2 10. 93
bl

Es decir er B
verdades cor’welrlgoesn [;:emas. de Guantanamo se hacen patestes dos
su notoria exposjciéns flif-‘mca de nuestea condicién corporea: por
posible el Sojuzg’linie’ el cuerpo no sélo es el lugar donde se .h[r)me
Do el e zgamiento y I tortua; también puede ser I condi-
ado y del florecimiento moral”. Es decir, la soci (])jn 1
7 En conversacidn con Cavarero, Butler subs: » 1 socialidad

s
ste ui)({do de encontzamos expuestos:
u el .. )
aa obligacidn ética, una atencién espe

ayaba las implicaci it

Ie aciones éticas

. o) que supone
L;)rf un lado, tal vulnesabilidad implica zellnf’cn!e
cial frente a la precasiedad de [a vida, una respon
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nuestra supervivencia; en vis-
rud de esa i‘nterdependencia que nos desposee y que n0s expone
2 la violencia €3 que SOmOS €apaces de tejer lazos afectivos, redes
de.cgmamderia y artdiculaciones eman_c;padoms. En los poemas se
tido de la murua solidaridad que desafia las ideo-

ridad nacional y de Ja soberania estatal. Aunque no
Jificar el curso de la guerra o ¢l poderio militar
det Estado americano, esas piezas de escritura son pata Butler “Ia
_cueba fehaciente de una vida tenaz, vulnerable, abrumada, la vida
propia ¥ {2 no propia, una vida desposeida, airada, perspicaz” (2010:
do, los poemas funcionan como “actos cdticos de

actos incendiatios que...

i el que se hace posible

logias de la segu
sean €apaces de mo

cesistencia, interptetaciones insurgentes,
vés de la violencia a la que se oponen” (Butler, 2010: 94y .

Ahora bien, cabe subrayar que el reconocimiento butleriano de
recartiedad en los poemas de Guantinamo, en tanto condicion
de supervivencia en simaciones de extrema violencia, presupone,
oF una parte, una “ontologia social corporal” en la que el cuerpo

_ostenta una estrieiura socialwente extatica. El cuerpo aparece como ui
expuesto a los demds, su persistencia

Smeno social; vulnerable ¥
mciones sociales que lo exceden y

receden (Butler, 2010: 58)°. Mis alla de las ontologias que redu-

Fen los cuerpos a entidades discretas y circunscritas a determinados

fen

condiciones en que esa vidi frigil pueda prosperar, Por otro, esa
elve propensos ala viplencia y también
destruccion de la propia vida”

sabilidad de encontrar tas
misma vulnerabilidad es precisamente lo que nos vu
a las pricdeas que nos envuelven en una pesspectiva de
{Cavarero ¥ Buder, 2007: 653).
g Enfadzar la sujecion del cuerpo al conjunte de condiciones sociales y econRGMicas que
aseguran la viabilidad de una vida, implica suponer que desde el nacimicnto nuestras vidas
estin en manos de ottos/as, /.6, GUE NOS VEMOS afectados/as por una includible exposicién
2 orros/as que pedemos conocer O 1o (Butler, 2010: 30-31). Eso peesupone uaa Hvision
alteraativa del cuerpo” que confronta las limitaciones det sujeto de derecho corporalmente
individual, ‘Tl visién destaca la dependencia que todo cuerpo tiene de oiros cuecpos ¥ de
ciertas redes de apoyo; no solo que 1l o cual cuerpo esté vinculade a una red de relaciones,
sino gue se define por las relaciones que hacen su vida y s accion posibles. Ahora bien,
si entendemos que “el cuerpo €5 Menos und entidad que una eetacién” y que por ¢llo “na

puede ser plenamesnte disociado de las condiciones infragstrucmrales y las condiciones
ambienales de su esistencia” (Butles, 2014 8), es preciso comprender et eontenido de los
vinculos de dependencia que supone 1l relacionatidad. $i se endende que et cuerpo es de-
pendiente de una infraesteuctuga —€3100 €5, de ciceto entorno, de ciertas relacioncs sociales,
de ciertas redes de apoyo ¥ contencion—, Butler cree que tales relaciones no se reducen al

ambito de lo humane; ser-con-01os, si cabe la expresion, aqui supone “no estac separado
del anital o del mundo téenico™ (Butler, 2014 11). Con lo cual, la vuinerabilidad del cuer-

po refiere uma condicidn de intesdependencia que busca medificar ka manera dominante de

pensac una ontologia del sujeto eorporizado.
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limnites rec ;
onocibles —ag., | T
. 1g., Ia del individuali
propone pensar Ty wlualismo paosesivo-
en el mufd{) c?é lel Cﬁmpo como algo que “lelsea fiems(livo . Bmﬂel’
0s demds, en ; ) a de st mism
trola, y no sélo exi > €11 BN €5pacio y un o o
‘ 6lo existe en ¥ ttempo gue
’ el vector d i {Jue€ no conp.
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- £n este sentido, e} 5, SIn00 tambjg
mo” (2010: 83). R 0, el cuetpo no se per fbien
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una alteridad q A supone el vinculg : >
ad que puede resultar obstrusi © ineludible cq
cada uno ciert . ar obstrusiva y que .- “on
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1
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it un coneeprnnr o O €StA por ciettas regilaciones del zﬁr} hltr'l_
lidad” (Butler 2010 € nosotros™ en tanto “campo d o
: : e rec ibi-
sucstrzs e 201 61).' Como de aquellas regulaciones lOHOCIbl
pucsiias s mortales respecto de lo b ahaen
amos, la consecuente e ilf o puede sentiamnsd 4"
mod injs omscctente sponsabilidad solo puede realizar. )(}p O-
O plto en la medida que hacemos lugar 1«uﬂ4111533 ion
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Asad: la doble vara con la que medimos el atentado
ivo de escindalo moral) y los crimenes perpetrados pot
berano (justificados en razon de criterios de seguridad)
buena muestra det modo como los marcos NOrmAativos regu-
ividad afectivo-moral. Tales reacciones roman la
allan condicionadas por matrices interpreta-
en Gltimo término determinan qué vidas nos importan y
tan irrelevantes, cudles merecen duelo publico y cuiles
ales se hallan condicionadas pot marcos
ionan diferenciando entre poblaciones de

arabe Talal
quicida (Mot

esuna
n auesira respons
1 de afectos yse h
fivas que
.cudles tesu

da y otras que representagn alguna amenaza
vivencia. Bn este dldmo caso, tales
vidas sino como amenazas a ka vida,
dolora respecto de las que guardan
ica o religiosa con nuestras propias vidas (But-

fas que depende mi vi

oblaciones no aparceen cOMmMo

let, 2010: 69) .

En tal caso, los poemas de los prisioneros de Guantinamo al
an la namuralidad de clertos marcos afectivos,
las afiliaciones afectivas, y por ende, las obli-
aciones morales que aguéllos imponen; €s decir, en tanto indice
ivencia, cada poema aloja una experiencia de resistencia
unta invisibilidad, enmarca criticamente los
marcos que presiden auestra vida moral. De ese modo, cada poema
enuncia alguna forma de inservidumbre voluntasia, una modesta in-
docilidad reflexiva que horada a su modo las sospechosas certidum-
bees de la violencia bélica occidental, la gramdtica de duelos y cele-
braciones que el “nosotros” norteamericano insiste en interpretat.

dempo que cuesdon

g
de superv
extrema que, en s pres

El andlisis hasta aqui presentado del modo como se vinculan
en Butler los efectos def poder gubernamental sobre ciertas vidas
particularmente precarizadas, en este €aso, los prisioneros de Guan-
tinamo, y la agencia resistente que se habilita en tales contextos
tepresivos, entiendo que nos sugiere algunas recomendaciones me-

todolégicas de diverso alcance:
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3e Asumir la interdependencia de los vivientes en los rérminos
propuestos pot Butler, supone reconocer a un mismo tiempo: (8)
‘na condicién ontologica igualmente repartida, aunque {b) precari-
sada de manera selectva por diversos mecanismos que maximizan
los efectos de la violencia politica, econdmica o simbolica; pese a
mles formas de precarizacion, (c) la agencia de los cuerpos suscita
diversas formas de resistencia que desplazan los marcos hegemo-
nicos de sentido que imponen repulaciones epistémicas, afectivas
logia socio-corporal nos espera Ia
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tales presupuestos animan. En partcula, justipreciar que el vinculo
entre tal ontologia y los mecanismos de precarizacién no es externa
o accidental; con lo cual, exhibida dicha ontologfa, no puede sex
desconocida al momento de pensar estrategias politicas de resisien-
cia de diverso nivel; serd mds bien ese continuo —CUELpoO precario;
cuerpo precarizado; cuerpo agente—, uil desideritum que oriente
¢l trabajo emancipatorio que nOS PrOPONZAMOS. ¢Qué conlleva
pensarnos precarios en el sentido ontolégico del término? ¢Como
impacta sobre nuestra responsividad édco-politica contra distintas
formas de preeatizacion? ¢Qué dice, como interpela nuestia agen-
cia resistente? Tal vez en estas preguntas se aloje otia grarmatica de
la- emancipacién, otro repasto de lo sensible que atn haya que deli-

near en distintos dmbitos, temporalidades y afecciones.
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