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Resumen:

La ponencia comparte la experiencia realizada durante el presente afio lectivo (2015) en el
marco del Taller “Practica III”, integrante del Programa para la Ensefianza de la
Practica Juridica, designados como “Seminarios Socradticos”, donde se ha utilizado el
método socratico. Considerada como muy valiosa por docentes y alumnos. Se busca el
logro de destrezas profesionales por parte de los estudiantes, conforme a las diversas
inteligencias tendiente a promover una cosmovision hologramatica de lo juridico. La regla
finalista se impone como norte en lo interpretativo siguiendo al CCC de la Nacion. No
obstante, méas alla de su virtud, su uso constituye tan solo un recurso mas en la ensefianza
del derecho y no descarta los otros utilizados en tan noble tarea.

1 Laimportancia de tratar nuevamente acerca de la ensefianza del derecho

Hoy, a nuestro entender, no ingresa ya en debate la afirmacion que hiciera Fernando
MARTINEZ PAZ en el sentido de que “... la ensefianza del derecho aparece hoy como un
area estratégica y de investigacion en cualquier proyecto de cambio para la formacion
juridica. De alli que sea necesario valorar la importancia de la tarea en el aula y las
acciones y propuestas cotidianas ”3

Como bien lo explica el Profesor citado la reflexion sobre esta cuestion propone la revision
critica, la creacion y la innovacion de modelos juridicos didacticos, partiendo de una nueva
actitud con respecto a la realidad, los hechos y el conocimiento juridico-pedagdgico; el
analisis de algunas claves entre los modelos juridicos y los didacticos; la propuesta de
problemas criticos de estos modelos para la identificacion de nuevas problematicas y
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exigencias epistemologicas de los procesos de produccion del conocimiento juridico y de su
ensefianza, la profundizacion de la ensefianza universitaria y el ofrecimiento de un espacio
para la reflexion y analisis en los problemas claves de la transformacion del derecho y de su
practica en la sociedad actual.*

En tal marco, la comunicacion de la experiencia vivida la consideramos de trascendencia,
pues nos encontramos precisamente no solamente ante cambios juridicos propios de
cambios normativos (nuevo Codigo Civil y Comercial de la Nacién), sino que entendemos
estar frente a cambios modélicos de trascendencia, donde no solo la norma ha cambiado
sino que se espera también un modelo judicial distinto, un sistema donde se ha puesto en
cabeza del juzgador un sinniumero de decisiones abiertas, la exigencia de una mayor
fundamentacion en estos casos de aperturas sistémicas con origen autoritario judicial en los
que se da la ecuacion de a mayor apertura mayor necesidad de justificacion de la decision®
y con ello mayor exigencia argumentativa, la cual debe seguir la regla finalista®, teniendo
en claro de que nos encontramos tan solo ante una herramienta didactica més que no
deslegitima las restantes ni las clasicas a las que venimos acostumbrados.

2 La toma de la decision de incorporacion de los seminarios socraticos. Pautas
diagndsticas valoradas. Marcos metodol6gicos comprendidos.

Dentro de la maya curricular de la Carrera Abogacia de la Facultad de Derecho de la UNC
existe el “Programa para la Ensefianza de la Practica Juridica”, que tiende a la formacion de
destrezas practicas de nuestros alumnos.

En dicho marco, la practica de lo juridico adquiere importancia y se tiene
fundamentalmente las nuevas concepciones de la trascendencia social de la abogacia y de
gue nos encontramos ante una carrera eminentemente profesionalista y dentro de las
consideradas de “riesgo”.

Para ello, no solamente es importante el brindar al alumno un determinado saber, sino
también un complejo “saber hacer”, convencidos de que uno va de la mano del otro.

Este marco posee una perspectiva basada en criterios de formacion y no solo de
informacion.

La realidad nos indica que aun en supuestos de ausencia de informacion, el profesional
debe encontrar por si mismo determinadas claves para el descubrimiento de lo esencial, lo
dialéctico y lo dinamico del ejercicio de su profesion.

Para ello, el método adquirido en cuanto destreza deviene fundamental a los fines de la
comprension del derecho en su complejidad y que ello lo conduce a la toma de decisiones

* Ibidem, p. 9/10.
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no en soledad sino en relaciones dialdgicas (l6gicas del dialogo) entre los diversos sujetos
que intervienen en la relacion derivada del fendmeno (ya sea relacion sustancial, procesal,
para procesal, etc. Ya sea entre profesionales de lo juridico o entre éstos y ciudadanos
legos. Ya sea entre legos que actian en lo juridico con poder de decision (jurados,
amigables componedores o arbitros), etc.

Ante esta realidad se tomo la decision pedagogica de incorporar el método propio de los
Seminarios Socraticos para el analisis textual de autores clasicos, de decisiones
jurisprudenciales de Organos de Maxima Jerarquia y el analisis de estrategias procesales
desplegadas en procedimientos reales o en audiencias ante Tribunales.

3 La fuente modélica utilizada

A los fines de la toma de la decision se tomd conocimiento de la experiencia desplegada
por y en el Proyecto Educativo institucional de los Colegios pertenecientes a las Escuelas
Pias de Argentina, quienes desarrollan este método en diversos niveles. Se consultaron los
autores, su aplicabilidad al ambito universitario, se plantearon los objetivos que nos
proponiamos con su implementacion, y surgié que el método es adecuado y preferente a
personas de las edades de nuestros alumnos.

Conforme ello se hicieron propios los principios que deben regir la actividad pedagdgica
tales los de 1) Verdad, 2) Emancipacién y 3) Cooperacion’; entendiendo que tales
principios conducen a una formacion integral del universitario en cuanto a su ser en libertad
y la posibilidad de lograr idoneidad en su accién®.

La fuente tomada como base en el disefio del seminario plantea tres cuestiones a resolver:
¢qué es?, ;qué busca y ¢cual es su caracteristica principal? Las que son respondidas del
siguiente modo:

1) “El seminario socratico consiste en la exploracion profunda de las ideas mediante el
didlogo a partir de la lectura y anélisis de un texto determinado”

2) Busca: “El desarrollo intelectual posibilitado a través del pensamiento critico, el
analisis, la sintesis y la evaluacién de ideas y conceptos; el desarrollo de habilidades
sociales que se potencia a partir de la capacidad de expresarse y escuchar a los
demas; y la participacion en el patrimonio cultural por medio del contacto directo
con obras y autores destacados.

3) Su caracteristica principal es el didlogo abierto entre los alumnos participantes sobre
un texto determinado®.

Sin desconocer lo sustancial (caracteristica principal), se centrd el objetivo en lecturas
jurisprudenciales de Tribunales Superiores y Cortes'®, teniendo en cuenta el cumplimiento
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de los objetivos del punto 2; y teniendo por norte la identificacion de las dimensiones
propias de la decision en analisis, la interdisciplinariedad existente (en caso de surgir del
modelo del cuerpo sentenciante) y la interpretacion finalista de la ley y de los hechos
(Converlulzidos de que no soOlo se interpreta dentro del proceso derecho sino también
hechos)™.

También se tomd el andlisis con el mismo modelo de situaciones estratégicas procesales
ante audiencias en Tribunales orales (convencidos de que nos encontrabamos frente a
textos, aunque marcados por la oralidad), y con analisis de la argumentacién en un contexto
de eficacia comunicativa cuando los hablantes no dominaban la misma jerga o lenguaje
técnico.

De este modo, el universo de textos base del seminario se vio ampliado y netamente
justificado por:

- El convencimiento de la complejidad™ de lo juridico y de su pensamiento, lo que
conduce a la adopcién de un modelo multidimensional.*®

- La concepcidn finalista de la interpretacion de lo juridico conforme lo dispuesto por
el nuevo Cadigo Civil y Comercial de la Nacion.

- La nocién explicitada de fuentes del Derecho realizada también por el nuevo
Cddigo Civil y Comercial de la Nacion.

- La nocién de “precedente judicial”, tan necesario de determinar por el nuevo
régimen que nos rige, en especial el sistema de fuentes enunciadas, concepto que a
nuestro entender no es claro en nuestro sistema judicial, pues se considera como tal
a sentencias que no constituyen en si mismas precedentes o carecen del peso o
impronta necesaria para serlo™.

- La comprension por parte del alumno (y en consecuencia la capacidad de distinguir
y desentrafiar, descubrir), las estrategias desplegadas por los litigantes en
determinados procesos judiciales 0 en espacios extra procesales propios de la
negociacion (lo que no es ajeno a lo endo procesal).

" Ver: GONZALEZ CASTRO, Manuel Antonio: Normas procesales y procedimentales de impacto en el
nuevo Cadigo Civil y Comercial de la nacién Argentina, Advocatus, Cordoba, 2015, en especial el primer
capitulo. Respecto de los hechos ver: GASCON ABELLAN, Marina, Los hechos en el derecho, Marcial
Pons, Madrid, 2004; NIEVA FENOLL, Jordi, La valoracién de la prueba, Marcial Pons, Madrid, 2010,
TARUFFO, Michele, La prueba, Marcial Pons, Madrid, 2008, traduccion de laura Manriquez y Jordi Ferrer
Beltran; del mismo autor, Simplemente la verdad, el juez y la construccion de los hechos, Marcial Pons,
Madrid, 2010, Traduccion de Daniela Accatino Scagliotti.

2 Ver: MORIN, Edgar, Introduccién al pensamiento complejo, Gedisa, Barcelona, 2007, Traduccion de
Marcelo Pakman; también: ZAFORE, Jorge J.: El derecho como conocimiento. Una teoria juridico — politica,
Astrea, Buenos Aires, 2012,

“ Ver: MARTINEZ PAZ, Fernando y CARRERA, Daniel P., El mundo juridico multidimensional,
Advocatus, Cdrdoba, 1996; MARTINEZ PAZ, Fernando: La construccion del mundo juridico
multidimensional, Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales de Cordoba, Cordoba, 2003.

“Ver en lo vinculado al problema del precedente judicial: TARUFFO, Michele, Sobre las fronteras. Escritos
sobre la justicia civil, Temis, Bogota, 2006, Traduccion de Beatriz Quintero; del mismo autor: Paginas
sobre justicia civil, Marcial Pons, Madrid, 2009, Traduccion de Maximiliano Aramburo Calle.



- La idea de conjeturabilidad del funcionamiento del ordenamiento juridico en
nuestro sistema.™

Dichos criterios selectivos, sirvieron para adecuar el seminario a un sistema de practica,
derivado también de métodos de caso, donde el didlogo fue el sostén de la actividad en aula
y a su vez pedestal de los valores educativos fundantes del mismo.

4 El desarrollo del seminario (o su faz activa)

El alumno debe leer y cumplir con la lectura en tiempo del material encomendado con
tiempo suficiente.

La lectura da la base de la participacion o de la observacion.

Se forman dos circulos: el primer circulo debate sobre el texto (qué dice, como lo dice, qué
me dice, correccidn de las ideas, posibilidades diversas de decision, posibilidades diversas
de interpretacion, explicitos, implicitos y ocultos textuales, etc), mientras que el segundo
circulo observa dicho dialogo para luego evaluar lo sostenido por el primer grupo en
relacion al texto, es decir, no debate sobre el texto en si mismo, sino sobre la actuacion del
primer circulo (correccion interpretativa, discursiva, atencion, escucha, habilidades,
respeto, espacios de descubrimiento y de construccion, etc).

Para ello se concientiza al alumno de algunas reglas que debe seguir, y de este modo lograr
también una conciencia ética y de trabajo en equipo, de respeto al otro y a si mismo, siendo
el alumno el verdadero actor en el aula.

Dichas reglas son:
1) ¢No leyd? No invente.
2) ¢No atendi6é? No opine sin escuchar.
3) ¢No lo pens6? No hable por hablar.
4) ¢No esta de acuerdo? Justifique con respeto.
5) ¢Encontr6 un error? Sefialelo con cortesia.
6) ¢Cometid o hall6 una equivocacion? De eso también se aprende.
7) ¢Descubri6 una pista? Compartala con generosidad.
8) ¢Tiene una buena idea? Exprésela con claridad.
9) ¢Se le ocurrié una genialidad? Escuche también a los demas.
10) ¢No ley6, no atendid, no pens6? TODOS perdemos, Ud. no aprueba.*®

El rol del profesor no es explicar el texto leido sino que se limita a la conduccion del
didlogo ayudando en el caso de ser necesario con preguntas disparadoras iniciales,

® CIURO CALDANI, Miguel Angel, Metodologia juridica y lecciones de historia de la filosofia del
Derecho, Zeus, Rosario, 2000.
'® ESCUELAS PIAS ARGENTINA, Ob. Cit. P. 26.



reconducir el didlogo cuando se aparta del mismo, pedir aclaraciones de frases equivocadas,
poner en evidencia inferencias incorrectas y recordar las reglas del seminario®’.

De este modo, entendemos, se logra un grado 6ptimo de responsabilidad en el alumno
quien sabe que el desarrollo y éxito del encuentro depende de él y no del docente a cargo;
se genera también un adiestramiento en un verdadero didlogo, centrado en el tema, no
disperso y a la vez libre y creativo, buscador de fines y bases primeras existentes o
fundantes del texto en cuestion.

5 La evaluacién del seminario

Si bien no desconocemos que la evaluacion forma parte integrante del proceso de
ensefianza aprendizaje, creemos que en este tipo de seminario la evaluacion posee
caracteristicas propias, siendo ello la razdn, solamente a los fines expositivos, de que sea
tratada como un punto diverso al anterior.

Se evalla la calidad de la lectura y del didlogo, para lo cual el docente se basa en registros
por él tomados. Esta evaluacién debe ser coherente con lo acontecido en el aula, es decir,
mientras se despliega la actividad el docente a su vez evalUa, y por ello es que decimos que
también es una evaluacion constante, poniendo siempre en evidencia los fines y objetivos
del seminario, apoyando métodos autoevaluativos y heteroevaluativos de los pares y una
metaevaluacion del docente.

6 La eficacia del método del seminario para la ensefianza del derecho

Estamos convencidos de su eficacia. Las evaluaciones realizadas por docentes y alumnos
nos avalan. Varios alumnos manifestaron y agradecieron el espacio de libertad y de
profundidad de pensamiento y anélisis de los problemas que constituyeron los seminarios
del semestre. También se mostraron respetados en sus modos de pensar y en los
despliegues de inteligencias maltiples puestas en préctica™.

Sin embargo debemos decir: estos seminarios son culminacion de un hacer, de un cursado,
tienen en mira la praxis juridica. Por ello, si bien advertimos las bondades del mismo, y las
defendemos, creemos que ello no implica el sustituir otros métodos o recursos en la
ensefianza del derecho.

Y Ver: PIERELLA, Maria Paula: La autoridad en la universidad. Vinculos y experiencias entre estudiantes,
profesores y saberes, Paidds, Buenos Aires, 2014.

'® VVer: GARDNER, Howard, Las cinco mentes del futuro, Paidés, Buenos Aires, 2013. Este autor destaca
como tales “mentes” a las que denomina como disciplinada, sintética, creativa, respetuosa y ética. La
conjuncién de ellas hace que aplicadas en el seminario se logren cada una de esas potencialidades y con ello
el logro de buenos profesionales y buenos ciudadanos que tienden a hacer y a hacer bien, abordando
determinadas problematicas con el maximo potencial y en modo de trabajos de equipos, donde se reconoce
tanto al problema como a las distintas capacidades o modos de apreciar el mismo por cada uno de los
integrantes del equipo. Los resultados a los fines practicos de la labor profesional resultan hoy indispensables.



Afirmamos que se trata de un método mas, y que es importante que esté presente en la
formacion de grado del estudiante de abogacia.

7 El seminario en el contexto juridico actual de nuestro pais

No es lugar ni espacio para explicitar cuestiones sociales actuales en nuestro pais.

Si afirmar que buscamos la existencia de una sociedad pluralista, abierta y democratica. En
esa busqueda el didlogo es esencial para la construccion de una sociedad de tales caracteres.

Se advierte que no se ensefia a dialogar. La logica del dialogo se ha perdido y por el
contrario la imposicion de una postura, la no escucha, la perdida de la nocion del bien
comdn y de los fines sociales y existenciales del hombre, hacen que el derecho como
instrumento y por sobre todo su ensefianza, sea el adecuado para conducir a la sociedad a
un encuentro de razones que la conduzcan y no solamente la razon de la fuerza impuesta.

Ademas, nuestros jovenes necesitan ser participes, y para ello, el entrenamiento en el
dialogo, en la busqueda de consensos, en la evaluacion del otro, el manifestar el disenso
pero con respeto, creemos seran las bases de construccion de una sociedad juridica como la
gue queremos y nuestros mayores disefiaron en el estatuto Constitucional™.

8 Del subtitulo: acerca de lo socratico y lo aristotélico

Lo llamamos socrético®® por el método dialégico utilizado, por el amor a la verdad al que
conduce el mismo, por la importancia que se otorga al sujeto en el dialogar. Por el otro lado
vemos el elemento o faz aristotélica, desde la visidn finalista utilizada tanto para el analisis
de lo factico®* como a la interpretacion de la ley y de los argumentos utilizados en lo
textual.

9 Conclusién a modo de ponencia

La implementacién de seminarios socraticos en la ensefianza del derecho es una
herramienta y método de utilidad, habiendo logrado una experiencia positiva del mismo,
razon por la cual se aconseja el mismo para la ensefianza practica del derecho civil y de su
actuacion judicial en audiencias ante Tribunales Superiores o analisis de las decisiones
emanadas de éstos.

¥ Ver: VIGO, Rodolfo Luis, Interpretacion (argumentacién) juridica en el Estado de Derecho
Constitucional, Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2015.

\er: VARIOS, Estudios platénicos. Riesgo y filosofia en Platén, Ediciones del Boulevard, Cérdoba, 2013.
*! ver: SCHAUER, Frederick, Pensar como un abogado. Una nueva introduccién al razonamiento juridico,
Marcial Pons, Buenos Aires, 2013, traduccion de Tobias Schleider



Tal implementacion cumple los objetivos subjetivos de destrezas en los alumnos y los
forma tanto profesionalmente como abogados y con un compromiso ciudadano democratico
y respetuoso fundado en el analisis del caso y mediante el correcto uso del dialogo.

Tal implementacion potencia la inteligencia de los alumnos y el descubrimiento de sus
habilidades y potencias®, a los fines de la solucién de conflictos mediante su interpretacion
tanto factica como finalista del complejo juridico que lo regula®.

No obstante, se trata de una herramienta didactica mas, lo cual implica la validez de los
otros métodos cléasicos utilizados en la ensefianza del derecho.

?2 Ver: ROBINSON, Ken y ARONICA, Lou: El elemento. Descubrir tu pasién lo cambia todo, Conecta,
Buenos aires, 2014, traduccion de Mercedes Vaquero; de los mismos autores: Encuentra tu elemento,
Conecta, Buenos aires, 2014, Traduccién de Ferran Alamaminos; GOLEMAN, Daniel: Liderazgo. El poder
de la inteligencia emocional, Ediciones B, Barcelona, 2013, Traduccion de Carlos Mayor; Del mismo autor:
La inteligencia emocional, Vergara, Buenos Aires, 2000, Traduccién de Elsa Mateo.

# Ver: FRAILE, Guillermo, Historia de la filosofia, BAC, Madrid, 1956, T. I.



