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Resumen

Se efectuaron andlisis tafondmicos sobre restos de fauna de vertebrados del alero
Punta de la Pefia 4 en Antofagasta de la Sierra, dentro de sus niveles estratigrdficos
vinculados a economias agropastoriles (capas 1 a 3). A partir de su estudio se obtuvo
informacion ateniente a las pautas culturales de consumo y procesamiento humano sobre
rebatios de llamas, y las actividades de caza de vicusias. En los resultados se observo un
predominio del consumo y procesamiento de llamas por sobre el de las vicufias. El
predominio de restos de llamas juveniles sacrificados como recurso cdrnico contrastan con
los planteos de una creciente especializacion pastoril destinadas a la produccion de lana en
la region. Mientras que las vicufias exhibieron muestras de una caza indiscriminada por
sexo y edad que pueden relacionarse con pautas culturales actuales y pasadas referidas a
la caza.
Palabras claves: Llama, Vicusia, Caza, Pastoreo.

Abstract

A taphonomic analisis of vertebrate faunal remains was carreid out at the site of
Punta de la Pefia 4 in Antofagasta de la Sierra (Argentina), into the stratigrafic levels
asociated with agriculture and camelid shepherd (layers 1 to 3). The information obtained
from this study is related to the cultural practices of consumption and procesment of
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llamas and of the vicufias hunting. In the results was observed a predominance of the
consumption and procesment of llamas over than vicunias. The predominance of rest of
juvenile llamas sacrificied as meat resource contrast with the proposal of a growing
pastoral specialization oriented to wool obtention in the region. Meanwhile the vicufias
exhibit signs of undiscriminated predation by sex or age that would be relationated with
some cultural forms relative to hunt in the pasto and the present.

Key words: Llama, Vicusia, Hunt, Shepherds.

Introduccion

Durante el Formativo los habitantes de la cuenca de Antofagasta de la Sierra
afianzaron estrategias agropastoriles a partir de la movilidad anual entre
diferentes enclaves de recursos ubicados en tres zonas diferentes: el Fondo de
Cuenca, en el tramo final del rio Punilla y sus afluentes hasta su desembocadura
en la Laguna de Antofagasta; los Sectores Intermedios a lo largo del curso inferior y
medio de los rios Mirigiiaca y Las Pitas; y las Quebradas de altura con cursos de
agua permanentes (Olivera 1992, 1996).

Esta modalidad productiva que articula sitios de diferente funcionalidad fue
definida como “sedentarismo dindmico” (Olivera 1992, 2006). Sin embargo, este
modelo de subsistencia incluyé practicas de caza, recoleccion, y los intercambios
interregionales como parte de una estrategia de minimizacion de riesgos (Olivera
op cit; Aschero 2006). Esta estrategia de subsistencia se vio sometida a lo largo del
tiempo a la influencia de grupos externos, los incrementos demograficos, y la
creciente complejizacion y estratificacion social. Estos cambios se reflejan en los
sitios agricolas como Bajo del Coypar, la concentracion residencial y demografica
del sitio La Alumbrera, y en la distribucién de diferentes tipos de arte rupestre
(Olivera y Vigliani 2000/2002; Aschero 2006; Martel 2006). Los reordenamientos
productivos y sociales modificaron el uso del espacio y las interrelaciones entre
diferentes sitios de la cuenca. Si bien los sitios de altura con sus puestos de caza 'y
pastoreo no evidencian cambios en el tiempo, los ubicados en el Fondo de
Cuenca se especializaron en el uso agricola y residencial (Olivera y Elkin 1994;
Olivera 2006; Olivera y Vigliani 2000/2002).

Entre los sectores bajos y altos, los sitios de los Sectores Intermedios en las
quebradas protegidas, no fueron ajenos a estos cambios. En el caso de la
localidad arqueolodgica de Punta de la Pefia, donde se encuentra el sitio objeto de
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nuestro estudio, hay evidencias de ocupaciones formativas que se remontan
hacia el 2000 AP. En esta localidad, los sitios como Punta de la Pena 9 (PP9),
Punta de la Pena 3 (PP3) o el mismo Punta de la Pena 4 (PP4) evidencian
asentamientos residenciales con practicas agricolas y corrales pastoriles, donde
tuvieron lugar cambios funcionales, usos transitorios y reordenamientos del
espacio en el tiempo (Martel y Aschero 2007; Lopez Campeny 2001; Cohen 2005;
Urquiza 2009, entre otros). Estas modificaciones y ocupaciones discontinuas en el
tiempo estarian relacionadas con reordenamientos sociales y productivos a una
escala mayor del sistema (Lopez Campeny et al. 2005).

A fin de comprender la interrelacion entre estos sitios, es necesario avanzar
sobre el conocimiento de cada uno en particular. Con este propdsito, este trabajo
procurd ahondar en las caracteristicas del sitio Punta de la Pefia 4 a partir del
analisis tafondmico de sus restos 6seos de animales para el periodo de tiempo
tardio e Inka. Con este abordaje se buscé aprovechar el potencial arqueoldgico de
los restos Oseos de vertebrados, fuertemente vinculado con las actividades de
subsistencia y consumo (Lyman 1994), y adentrarnos en el papel cultural que
tuvieron los camélidos.

Antecedentes

El alero de PP4 se sitia en el sector superior de un gran farallén de
ignimbritas a una altura de 3543 msnm, sobre la margen izquierda del rio Las
Pitas; posee una abertura de 15,75 metros, y un area de reparo de 93 m?2. Sobre el
techo de este alero, se asienta otro alero mucho mas pequefio (PP4-A) que
presenta grabados y pinturas (Urquiza 2005).

El sitio PP4 tiene caracter residencial, donde se encontraron diversos tipos
de evidencias y desarrollaron multiples actividades, e incluso un entierro. Es un
sitio multicomponente, con indicios de ocupaciones tempranas que se remontan
al Holoceno (ca. del 8900 AP) y que, atravesando discontinuidades estratigraficas,
alcanza momentos mas tardios (Urquiza 2005, 2009; Aschero 2005, citado en
Loépez Campeny 2006-2007). En la presente investigacion solo se estudiaron los
niveles 1 a 3, que abarcarian un lapso de ocupacion entre los 1000 y los 460 afios
AP que se corresponden temporalmente con el Periodo de Desarrollos Regionales
e Inka (Lopez Campeny 2006-2007).

En estudios previos sobre la fauna del sitio, efectuados por Urquiza (2005),
se tomaron muestras en diferentes sectores del alero y en los mismos niveles



( ;;/‘10{/’7,'/15:(mm k Irtual- afo 2012, V. »/ | / ne2: 176-222. 179

analizados que en el presente trabajo, sobre todo en su sector cubierto. Entre los
taxones identificados por la autora, predominaron los camélidos, donde las
llamas prevalecieron sobre las vicufias; aunque también se encontraron en mucho
menor medida restos de aves, roedores y quirquinchos.

En dicho trabajo se destacd un alto aprovechamiento de partes con valor
nutritivo para el consumo (costillares, diafisis y metatarso), una tendencia que se
mantendria en todas capas. Los resultados tafondmicos dieron muestras de
procesamiento para consumo primario y procesamiento secundario. El niimero
de animales faenados aumentaron progresivamente desde el nivel 3, sugiriendo
una mayor utilizacion del sitio en el tiempo, pero manteniendo auin las mismas
formas de procesamiento, lo que indicaria una sistematizacion de las tareas
realizadas en el sitio (Urquiza op cit).

Finalmente, la presencia de neonatos, indican ocupaciones durante el
verano, aunque otras evidencias materiales sugieren que lo fue durante todo el
ano (Ibid).

A pesar de que el sitio ya cuenta con estudios previos sobre los restos de
fauna, el presente trabajo procurd obtener nuevos datos a partir de la ampliacién
de la muestra, tomando otros sectores (tanto del interior como del exterior del
alero), que permitan articular y relacionar la informacién tafondémica de los restos
de vertebrados.

Objetivos e hipotesis

A) Objetivo general:

Nuestro objetivo es obtener informacion tafonémica de diferentes sectores
del sitio Punta de la Pefia 4 (PP4), localizado en Antofagasta de la Sierra, para su
periodo Formativo.

B) Objetivos particulares:

1) Determinar la orientacion de la estrategia productiva en los camélidos
domésticos.

2) Caracterizar las practicas de caza sobre la poblacién silvestre de vicuinas
(Vicugna vicugna).

3) Reconocer patrones de procesamiento y consumo sobre los recursos de fauna.
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C) Hipétesis e implicancias contrastadoras:
Para el desarrollo de este trabajo se plantearon las siguientes hipotesis:

1) La orientacion productiva del pastoreo estd destinada a la obtencion de carne.

Los estudios de la dieta humana en Punta de la Pefia mediante isotopos
estables (Aranibar et al. 2007), indican en general un alto consumo de carne;
mientras que la zooarqueologia (Urquiza 2005, 2009) muestra una orientacion
hacia el sacrificio de animales juveniles en los rebafios de llamas de PP4. Bajo
estos antecedentes, este nuevo muestreo del sitio sugiere que esta tendencia
orientada hacia la obtencion de carne (sensu Wing 1977; Cribb 1984; Madero 2000-
2002; Yacobaccio et al. 1997-1998; entre otros) se reflejaria nuevamente en los
resultados de los perfiles etarios de las llamas.

2) La caza de vicuiias es indiscriminada en cuanto a sexo y edad.

Urquiza (2009) indica que la seleccion de presas de vicufia es indiscriminada
en cuanto sexo y edad en PP4. Bajo este antecedente, y considerando la extensa
tradicion de caza desde el Holoceno temprano hasta tiempos tardios en el drea de
estudio (Aschero 2006; Escola 2000; Aschero y Martinez 2001; entre otros), se
plantea una continuidad en los criterios y pautas de caza. Los trabajos de
cazadores holocénicos punenios (Elkin et al. 1991) muestran también un caracter
no selectivo sobre la obtencion de presas de camélidos en general, por lo que se
insta la posibilidad de que el mismo comportamiento se mantuviese hasta
tiempos tardios. Para contrastar esta afirmacion, se consideran la diversidad y
frecuencia de los restos dseos en los perfiles etarios y de sexo de las vicunias.

Marco ambiental

El sitio Punta de la Pefia 4 (26°11'16" S y 67°20'51.3" W) se encuentra
emplazado en las inmediaciones de la localidad de Antofagasta de la Sierra (cerca
de 8Km al NE), ubicada en el departamento homénimo, al NO de la Provincia de
Catamarca.

El alero de Punta de la Pefia 4 se incluye dentro de la microregion de

Antofagasta de la Sierra (ver mapa 1), centrada en la actual localidad del mismo
nombre (Aschero 1988, 2006).
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A partir de la clasificacion de Olivera (1992, 1996), el paisaje es dividido en
tres zonas en funcién de sus caracteristicas topogréaficas, ecoldgicas, y su oferta
diferenciada de recursos para la subsistencia humana:

1) Fondo de cuenca (entre los 3400 y 3550 m.s.n.m.). Comprende el tramo final
del curso inferior del rio Punilla, y sus afluentes, incluyendo su desembocadura
en la Laguna de Antofagasta. Es el sector mds idoneo para las practicas agricolas
por su topografia abierta y su disponibilidad de agua. Las vegas amplias
permiten una oferta forrajera durante el verano y el otono.

2) Sectores Intermedios (entre los 3550 y 3800 m.s.n.m.). Se localizan entre el
fondo de cuenca y los sectores de quebradas de altura. Las zonas de vegas se
extienden a lo largo del curso inferior y medio de los rios Mirigiiaca y Las Pitas,
de régimen semi permanente a permanente. Entorno a los rios, esta drea presenta
tierras aptas para el cultivo, disponibilidad de agua durante todo el afio y zonas
favorables para el pastoreo.

3) Quebradas de altura (entre los 3800 y 4600 m.s.n.m.). Se trata de quebradas
estrechas y protegidas por altas paredes de roca, con cursos de agua
permanentes. Las vegas, proximas a estos cursos de agua, permiten la practica
del pastoreo (sobre todo invernal), complementandose con la zona de pasturas
dispersas del pajonal.

Aschero (2006) determina que el sitio PP4 se encuentra dentro del Sector
Intermedio, en la zona de Pampas con predominio de arbustos de Acantholippia
deserticola Phil. (rica-rica). El curso del Rio Las Pitas, se abre paso entre una zona
con relieve aterrazados a una zona de pampas arbustivas, con diferentes recursos
con quebradas estrechas que permitirian la caza por encierro, y el pastoreo de
camélidos domésticos, mientras que las terrazas bajas posibilitan la horticultura
de especies microtérmicas a una escala doméstica. Disponer de estos recursos,
mas el rapido acceso al pajonal o pastizal altoandino, y las vegas de altura con
mejores concentraciones de presas de caza (camélidos y chinchillidos), hacen que
esta zona tenga la mayor densidad de sitios arqueoldgicos conocidos actualmente
para esta microregion, y que fuera ademds de gran importancia para ser
controlada tanto por grupos de economias cazadoras recolectoras, como de las
pastoriles posteriores (Aschero 2006).
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Metodologia

En primer lugar se tomaron e inventariaron los restos de fauna del sitio
correspondientes a las capas 1, 2 y 3. Luego, a partir del inventario y de las
plantas generales del sitio, se seleccionaron las cuadriculas que constituirian las
unidades de muestreo representativas para este estudio. Estas unidades fueron
escogidas a fin de que representaran diferentes sectores del alero (Zona cubierta,
descubierta y sobre la linea de goteo, sensu Urquiza et al. 2009), a fin de poder
caracterizar los procesos tafondmicos de cada drea y que no hubiesen sido
analizados previamente por Urquiza (2005, 2009).

De esta manera, las unidades de analisis escogidas fueron:
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Definidas las unidades de muestreo, se procedié con el andlisis tafonémico
propiamente dicho en el laboratorio. Las variables estudiadas fueron tomadas de
Urquiza (2005) incluyendo en primer lugar la identificaciéon de taxones, sexo, edad y
clase etaria, mas el tipo de hueso de cada espécimen, sefialando sus zonas diagnosticas y
su lateralidad. Para esto se emplearon guias anatdmicas (Pacheco Torres et al 1979;
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Benavente et al. 1993) y colecciones de referencia. Para el caso de las clases etarias se
usaron las categorias empleadas por Urquiza (op cit) Nonatos-Neonatos (hasta 11 meses),
Juveniles (de 1 a 4 afos), Adultos (de 5 a 9 afios), e Indeterminados.

Para la determinacion de marcas antrépicas sobre los restos 0seos, se analizaron
los restos mediante una lente de mano de 10 aumentos, tomdndose como guia los
criterios de Mengoni Gonalons (1999) y Urquiza (op cit).

Los datos obtenidos fueron transcriptos y procesados mediante el programa Excel,
para tratar con las variables y los calculos pertinentes.

El procesamiento de datos tafonomicos considero diferentes pardmetros de
cuantificacion para evaluar el procesamiento humano de fauna.

A) Grado de procesamiento antrépico

En relaciéon a las marcas y fracturas fruto del procesamiento humano, se
cuantificaron todos los restos 6seos discriminandolos por taxén y unidad anatdmica,
estableciendo relaciones entre este nuimero total y el nimero de marcas antropicas
mediante el calculo del IAR y PAR.

*Porcentaje de Aprovechamiento de los Recursos (PAR): consiste en calcular el porcentaje de
cada parte o fragmento Oseo que presente alguna evidencia de acciéon humana, en
relacion con la totalidad de cada conjunto (sensu Urquiza 2005).

PAR= (N° fragmentos con marcas antropicas) X 100% / NR (total de restos ¢seos del
conjunto)

*Indice de Aprovechamiento de Recursos (IAR): es la relacién existente entre el niimero total
elementos de un conjunto de un tipo de restos dseos, y el numero del mismo conjunto
que presenten marcas de accion antropica. Se empled para calcular el grado de
utilizacion de los recursos de fauna disponibles (sensu Urquiza 2005).

IAR= NR (total de restos 6seos del conjunto) / N° Fragmentos con marcas antropicas
Finalmente se contabilizaron los restos de cada taxén diferencidandolos en clases

etarias y sexo, para caracterizar los individuos animales que ingresaron al sitio y las
estrategias de subsistencia humanas relacionadas a éstos.
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B) Proporcidn de restos dseos segtin su rendimiento de carne y médula:

En este caso se agruparon los restos de los taxones identificables segun su
rendimiento en contenido de carne y médula, y se cuantificaron la proporcién presente
de los mismos.

Se emplearon las categorias de conjuntos dseos segun su rendimiento de carne y
médula confeccionadas por Yacobaccio et al. (1997-1998) a partir de los valores de
rendimiento de carne de Mengoni Gonalons (1991) para llamas, y los valores de
rendimiento de médula de Binford (1978) elaborados para cariba (Rangifer tarandus).
Dichas categorias son:

e Alto contenido de carne/bajo contenido de médula (AC/BM): costillas, vértebras lumbares,
cervicales (3° a 7°) y tordxicas, escapula y pelvis.

e Alto contenido de médula/ alto y mediano contenido de carne (AM/AMC): fémur, tibia, y
htimero.

o Alto contenido de médula/bajo contenido de carne (AM/BC): radioulna, metatarso,
metacarpo, falanges.

e Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de carne (BM/BC): craneo, dentario, atlas, axis,
carpianos y tarsianos.

Finalmente, los resultados obtenidos se discriminaron por perfiles etarios para
encontrar patrones culturales de presencia y ausencia en el registro arqueoldgico.

Resultados:

1) Taxones:

De una muestra total de 4978 elementos 6seos, sélo un 35,31% de ellos (n=1756)
fueron identificables en diferente medida.

Los taxones predominantes en el sitio corresponden a los camélidos, que
incluyendo tanto a domésticos como silvestres, abarcan el 56,66% de la muestra (Ver
grafico 1 y Tabla 1). Es posible que su predominancia sea mucho mayor si se consideran
y suman los porcentajes asignados como “artiodéctilos” (34,40%) y “selenodontes”
(8,09%), llegandose entonces a un valor de 99,15%, muy cercano al total de la muestra
identificada.

Los restos identificados como llamas, con un 21,41%, predominan sobre los de
vicufia, con un 12,81%, casi doblando sus valores.

El total de roedores abarca sélo un 0,68%, mientras que otros taxones como los
canidos (con un 0,06%) vy vizcachas (Lagidium sp.) (0,11%) tienen so6lo una presencia
efimera en la muestra.
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B Canido
O Roedor

O Selenodonte
B Lagidium

Vicuina
12,81%

Selenodonte
8,09%

Canido

0,06%

Llama Roedor | Lagidium

21,41% 0,68% 0,11%

2) Procesamiento cultural de camélidos por taxones y unidades anatomicas

Llama |Vicufia | Camélido(Artiodactilo |Selenodonte|Lagidium |Canido | Roedor | Indet. | NR Total
Capal | 242 | 197 264 282 79 4 1108 2176
Capa 2 | 100 8 103 281 38 2 4 1005 1541
Capa3 | 34 20 27 46 25 1 4 1104 1261
Total 376 | 225 394 604 142 2 1 12 3217 4978
General
Porcentaje total de restos identificados |®Llama
. Attiodactilo |2 Vi@
Camélido 34 40% O Camélido
N ;
2244% & Artiodactilo

Fuera de los restos identificados como camélidos, no se encontraron

evidencias de procesamiento antrdpico.
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Cerca de la mitad de los restos de camélidos tienen marcas de
procesamiento, sin embargo, al discriminarse por taxon se presentan diferencias
entre restos de llamas y de vicufias, siendo estas ultimas las que poseen una
mayor proporcion de marcas por resto (aunque también su muestra es mas

reducida).

Unidades N° Restos N* PAR IAR
C/marcas
Llama axial 235 109 46,38 2,16
Llama apendicular 128 76 59,38 1,68
Total Llama 376 195 51,86 1,93
Vicuna axial 50 34 68 1,47
Vicufa apendicular 170 105 61,76 1,62
Total Vicusia 225 141 62,66 1,59
Camélidos total axial* 535 251 46,92 2,13
Camélidos total
apendicular® 436 259 59,40 1,68
Total Camélidos* 995 527 52,94 1,89

* Incluidas llamas y vicunas.

Proporcion de restos de taxones con marcas antrépicas
1200
1000 -
800 W N° Restos
600 O N°Restos
Procesados|
400
0 1
Llama Vicufia Camélidos
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En las llamas, mientras la mitad de los restos del esqueleto axial muestran
indicios de procesamiento humano, esta tendencia es mayor sobre el esqueleto
apendicular (ver tabla 5). Sin embargo, la distribucion de marcas de procesamiento
humano muestra ciertas particularidades segtin los elementos anatomicos observados.

Los huesos mds abundantes en el esqueleto apendicular de las llamas,
corresponden a los extremos distales como las falanges, los metapodios, las radioulnas y
las tibias (en ese orden), las cudles presentan marcas de procesamiento antropico en mas
de la mitad de los restos identificados. En esto también se observa un cierto predominio
de los miembros anteriores sobre los posteriores (ver tabla 3 y grafico 3). Mientras que en
el caso del esqueleto axial prevalecen los restos de dientes, sin marcas, y sélo las
vértebras predominan por su cantidad y marcas.

En las vicufias, la proporcion general con marcas es cercana al 60% (ver valores de
tabla 2). En este caso, y a diferencia de las llamas, las marcas predominan ligeramente en
el esqueleto axial que por sobre el apendicular. Sin embargo, las tendencias de
procesamiento humano también revisten de ciertas particularidades al contemplar los
diferentes elementos anatomicos representados (ver tabla 3 y grafico 4).

Dentro del predominio de los huesos del esqueleto axial se remarca la escasez de
huesos craneales (también sin evidencias de procesamiento), destacandose ligeramente
las vértebras y costillas por su cantidad y procesamiento antrépico. Los huesos mas
representados y con mayor frecuencia de procesamiento pertenecen al esqueleto
apendicular, predominando las falanges y metapodios, pero también encontrandose
presentes demas huesos superiores de los miembros.

Llama Vicuia
a:\j:tlg?n‘:szs N°de restos Procesados N°de restos Procesados
Esqueleto Axial 5 1
Créneo 2 1 1
Premaxilar 3 1
Maxilar 13 5 1
Nasal 1
Frontal 5 3
Temporal 5 1 1
Malar 3 1
Parietal 2 1
Occipital 6 3 1
Palatino 4 1
Esfenoides 2 1
Hioides lingual 3 1
Escamoso 3 1
Lacrimal 2 1
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Incisivos 27
Premolar 15 1 1
Molar 19
Premolar o Molar 1 1
Atlas 1 1
Axis 2 2 2 2
Vértebra Cervical 7 4 5 2
3°a c7;°Vé_rtebra 21 17 6 6
ervical
Vértebra Toraxica 20 13 7 5
Vértebra Lumbar 11 8 3 3
Coxis 1 1 4 2
Innominado 8 8 5 2
Vértebra Caudal 5 2
Costilla 1
1° Costilla Esternal 3 3 2 2
Costilla esternal 13 10 4 4
Costilla no esternal 10 9 5 5
Escapula 5 5
Hdmero 11 7 16 11
Radio ulna 13 11 13 11
Metacarpo 8 4 8 8
1° Falange delantera 16 12 18 14
2° Falange delantera 8 2 5 4
3° Falange Delantera 1
Pisiforme 1 1
Escafoide 2 1
Cuneiforme 1 1
Lunar 2 2
Magnum 1
Trapezoedro 1 1
Unciforme 1 1
Fémur 6 4 12 8
Tibia 10 8 16 11
Accesorio Tibia 1
Metatarso 3 2 10 6
1° Falange trasera 1 1 22 14
2° Falange trasera 6 4 6 1
3° Falange trasera 2
Tarsales 1
Accesorio tarsal 2 1
Astragalo 3 1 3
Calcaneo 4 1 3 2
Navicular 2 1
4° Tarsal o Cuboide 3
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1° Falange 7 3 5 1
2° Falange 1
3° Falange 3
Pezufa 1 1
3

Accesorios falanies 3

Tabla 3: Niuimero de restos con procesamiento antropico en relacion al niimero de unidades
anatomicas en llama y vicusia

A pesar de estas diferencias entre ambos camélidos, debe considerarse que
justamente las predominancias de procesamiento de ambos taxones, se enfocan
en los elementos menos presentes de sus respectivas muestras. Por lo tanto, debe
considerarse la posibilidad de un sesgo de muestreo en los resultados. A
continuacion se detallaran las muestras discrimindndolas por su rendimiento de
carne y médula.

2) Perfiles etarios:

El perfil etario general de las vicufias muestra un cierto equilibrio de
proporciones entre las diferentes categorias, sin predominios claros entre ellas
(ver tabla 4 y grafico N°). Mientras que en el caso de las llamas se muestra en
cambio un claro predominio de restos de juveniles (alrededor del 65%), seguido
de individuos adultos en menor medida, si bien también se presentan ciertos
casos de neonatos.

Taxones | N | % |NJ| % | ] % |JA| % |A| % |SD| % Totales
Vicuna | 60 | 26,67 |14 16,22 63 | 28 |19| 844 |68]|30,22| 1 |0,44 225
Llama | 29| 7,71 |10 2,66 |247|65,69 |54 | 14,36 |36| 9,57 | 0 0 376

-Perfiles etarios: N: neonatos; NJ: neonatos/juveniles; J: juveniles; JA: juveniles/adultos; A: adultos

Tabla 4. Perfil Etario General de camélidos en PP4
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Procesamiento antrépico en Llama

Accesorios falanges ——
Pezufia 4
3° Falange —
2° Falange |
1° Falange |
Metapodio )
4° Tarsal o Cuboide ——
Navicular m=—
Calcaneo pm—m0—,
]
=
[——

Astragalo |
2° Falange trasera |
1° Falange trasera |

Metatarso |

Tibia |

Fémur |

Unciforme |
Trapezoedro |
Magnum |

Lunar |

Cuneiforme |
Escafoide

Pisiforme |

2° Falange delantera |
1° Falange delantera |

Metacarpo |

Radio ulna

Hamero |

Escapula

Costilla no esternal |
Costilla esternal |
1° Costilla Esternal |
Costilla |

—
=
=
]
r—
=
-
=
—'_I
[r—
]
Innominado |
Coxis =
——
[
=
I
I
=
e
_—
—
—
-
_—
]
_—
-

\ W N°Restos
procesados

O N°de restos

Vértebra Lumbar |
Vértebra Toraxica |
3°a 7°Veértebra Cervical

Unidades anatomicas

Vértebra Cervical |
Axis
Premolar o Molar |
Molar |
Premolar |
Incisivos |
Dentario |
Lacrimal |
Escamoso |
Hioides lingual |
Esfenoides |
Palatino
Occipital ]
Parietal |
Malar |
Temporal |
Frontal |
Nasal |
Maxilar |
Premaxilar |
Craneo |
Esqueleto Axial
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Procesamiento antrépico en vicuna
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Perfil etario de Llama y Vicuia
300
250 —
200
m Vicuha
150
O Llama
100
"E_LlJdE
0 R : J ‘ ‘
N NJ J JA A SD

-Perfiles etarios: N: neonatos; NJ: neonatos/juveniles; J: juveniles;
JA: juveniles/adultos; A: adultos

A fin de probar la uniformidad en la distribucion de huesos entre las
categorias etarias de vicufia se empleo la prueba de “Bondad del ajuste” con el
estadistico Chi cuadrado. Para el mismo se excluyeron las categorias de sin
determinar (SD) e indefinidas (NJ y JA), considerando que éstas tltimas son
homogéneas entre si y sélo afectarian el muestreo. Se tomo un valor esperado de
63,6, y se obtuvo un valor de Chi de 0.51, que permitié aceptar la hipodtesis de
distribucién uniforme con un 5% de significacion y 2 grados de libertad.

Las categorias indeterminadas de NJ y JA no se consideraron en el primer
estadistico, sin embargo también se mostraron homogéneas entre si, con un valor
de Chi de 0.04, con un %5 de significacion, y 1 grado de libertad.

3.1) Unidades anatémicas seguin rendimiento y perfil etario por taxon.

Al discriminar las unidades de rendimiento segtn los perfiles etarios de
cada taxdn, se aprecian otros patrones diferentes entre llamas y vicunas.
A) Llamas:

En el caso de las llamas, la presencia de partes usadas es mas regular a lo
largo de todo el espectro etario (ver tabla 5y 7; y graficos 6, 7 y 10).

Predominan a diferencia de las vicufias las partes con bajo contenido de carne
y médula, tanto asi como las de alto contenido de carne y bajo rendimiento de médula.
Sin embargo, tienen una destacada ausencia de partes con alto contenido de médula
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y alto a moderado rendimiento de carne, donde se incluyen los restos de fémur, tibia,

y humero.
Llama N NJ J JA A Total
BM/BC* 8 2 61 16 12 99
AM/BC 5 3 51 10 12 81
AM/AMC 4 3 16 3 1 27
AC/BM 7 2 64 16 11 100
Totales 24 10 192 45 36 307

-Perfiles etarios: N: neonatos; NJ: neonatos/juveniles; J: juveniles; JA: juveniles/adultos; A: adultos

-Unidades de rendimiento: BM/BC: Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de carne; AM/BC: Alto
contenido de médula/bajo contenido de carne; AM/AMC: Alto contenido de médula/ alto y mediano
contenido de carne; AC/BM: Alto contenido de carne/bajo contenido de médula

* . . .
No se consideran los restos de dientes y otros elementos no determinados.

-Unidades de rendimiento: BM/BC: Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de
carne; AM/BC: Alto contenido de médula/bajo contenido de carne; AM/AMC: Alto
contenido de médula/ alto y mediano contenido de carne; AC/BM: Alto contenido de

120

Proporocion de restos segun rendimiento de carne y
médulaen Llama

100

80 -

60 -

40 -

20 +

= BM/BC
o AMBC
o AMAMC
O AC/BM

Total general

carne/bajo contenido de médula
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Proporocion de restos segun rendimiento de carne y
médula en Llama
70
60 _
50 ] m BM/BC
40 | o AMBC
AMAMC
30 | oAM
O AC/BM
20 =
. I i)
0 j’l—l_l T — |
N NJ J JA A

-Perfiles etarios: N: neonatos; NJ: neonatos/juveniles; J: juveniles; JA: juveniles/adultos; A:
adultos

-Unidades de rendimiento: BM/BC: Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de carne;
AM/BC: Alto contenido de médula/bajo contenido de carne; AM/AMC: Alto contenido de
médula/ alto y mediano contenido de carne; AC/BM: Alto contenido de carne/bajo contenido
de médula

B) Vicuiias:

Las proporciones de unidades de rendimiento en el caso de vicufia indican
un predominio de restos con alto contenido de médula y bajo contenido de carne, que
agrupa a la radioulna, los metapodios y falanges (ver tabla 7 y 8, y graficos 8, 9y
11). A su vez, una reducida proporcion de restos con bajo rendimiento de médula y
carne, que engloban los huesos craneales, las dos primeras vértebras cervicales,
ademas de tarsianos y carpianos.

Solo en el caso de los neonatos de vicufia, se ve una tendencia superior en el
caso de los restos con alto contenido de carne y bajo rendimiento de médula, que
incluyen el esqueleto axial desde la 3? cervical hasta la pelvis. Evidenciando asi
diferencias en el manejo de presas seguin su tamario.
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Vicufa N NJ J JA A Totales
BM/BC* 2 2 5 2 6 17
AM/BC 18 5 38 9 44 114
AM/AMC 16 4 10 1 14 45
AC/BM 24 3 8 7 4 46
Totales 60 14 61 19 68 222

-Perfiles etarios: N: neonatos; NJ: neonatos/juveniles; J: juveniles; JA: juveniles/adultos; A: adultos
-Unidades de rendimiento: BM/BC: Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de carne; AM/BC: Alto
contenido de médula/bajo contenido de carne; AM/AMC: Alto contenido de médula/ alto y mediano
contenido de carne; AC/BM: Alto contenido de carne/bajo contenido de médula

* . .
No se consideran los restos de dientes.

Proporcioén de restos segun rendimiento de carne y
médula en Vicuia

120
100 m BWBC
o AMBC
80 0 AMAMC
60 o AC/BM
40 1
20 i
N

Total general

-Unidades de rendimiento: BM/BC: Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de carne;
AM/BC: Alto contenido de médula/bajo contenido de carne; AM/AMC: Alto contenido de
médula/ alto y mediano contenido de carne; AC/BM: Alto contenido de carne/bajo
contenido de médula
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Proporcion de restos segun perfil etario y rendimiento

de carne y medula

m BW/BC
O AMBC
0o AMAMC
o AC/BM

I=lsiN 115

|=

N

NJ

J JA

A

-Petfiles etarios: N: neonatos; NJ: neonatos/juveniles; J: juveniles; JA: juveniles/adultos;

A: adultos

-Unidades de rendimiento: BM/BC: Bajo contenido de médula/ Bajo contenido de carne;
AM/BC: Alto contenido de médula/bajo contenido de carne; AM/AMC: Alto contenido de
médula/ alto y mediano contenido de carne; AC/BM: Alto contenido de carne/bajo
contenido de médula

Unidades anatomicas

NJ

JA

Esqueleto Axial

Craneo

Premaxilar

Maxilar

Nasal

Frontal

Temporal

BN [W [N O |~

Malar

Parietal

Occipital

[ QU N FEY NN )

Palatino

Esfenoides

Hioides lingual

NN [ O

Escamoso

Lacrimal

Dentario

14

Incisivos

18

Premolar

13

Molar

18

Premolar o Molar
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Unidades anatomicas

NJ

JA

Axis

Vértebra Cervical

3°a 7° Vértebra Cervical

Vértebra Toraxica

Vertebra Lumbar

Coxis

Innominado

Costilla

1° Costilla Esternal

Costilla esternal

Costilla no esternal

Escapula

Humero

Radio ulna

N|—=|—|w|lw]|~

Metacarpo

===

QO |3 [N ||

1¢ Falange delantera

—_

NN [R[R[R]N]|=

2° Falange delantera

Pisiforme

= s

Escafoide

Cuneiforme

Lunar

Magnum

[ [N U [

Trapezoedro

Unciforme

Fémur

Tibia

Metatarso

12 Falange trasera

2° Falange trasera

Astragalo

Calcaneo

Navicular

4° Tarsal o Cuboide

Metapodio

1¢ Falange

QIO |W R [INN|=R[IN|FR[N|&[O

2° Falange

32 Falange

Pezuna

_ W

Accesorios falanges

Totales

28

10

247

54

37
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Unidades anatémicas por perfil etario en Llama

Accesorios falanges |
Pezufia []
3° Falange [
2° Falange
1° Falange
Metapodio
4° Tarsal o Cuboide
Navicular
Calcaneo
Astragalo |
2° Falange trasera
1° Falange trasera []
Metatarso [ T
Tibia |
Fémur
Unciforme
Trapezoedro
Magnum
Lunar
Cuneiforme
Escafoide
Pisiforme
2° Falange delantera
1° Falange delantera
Metacarpo
Radio ulna
Humero
Escépula
Costilla no esternal
Costilla esternal
1° Costilla Esternal
Costilla
Innominado
Coxis
Vertebra Lumbar
Vértebra Toraxica
3°a 7°Vértebra Cervical
Vértebra Cervical
Axis
Premolar o Molar
Molar
Premolar
Incisivos :
Dentario ]
Lacrimal
Escamoso |
Hioides lingual |
Esfenoides |
Palatino |
Occipital |
Parietal
Malar [
Temporal |
Frontal |
Nasal |
Maxilar |
Premaxilar 1]

Craneo |
Esqueleto Axial

"

W

B

BN
aNJ
oJ
mJA
BA

f

“W'

o
()]
-
o

15 20 25 30
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Unidades anatomicas

JA

Craneo

Maxilar

Temporal

Occipital

Esfenoides

Premolar

Atlas

Axis

Vértebra Cervical

3°a 7° Vértebra Cervical

Vértebra Toraxica

Vertebra Lumbar

Coxis

Innominado

B W[W[=[wWw|lw

Vértebra Caudal

12 Costilla Esternal

Costilla esternal

Costilla no esternal

Htmero

Radio ulna

BN |[W[W |-

Metacarpo

1° Falange delantera

NN [N

2° Falange delantera

3¢ Falange Delantera

Fémur

Tibia

Accesorio Tibia

Metatarso

1¢ Falange trasera

13

2° Falange trasera

3¢ Falange trasera

Tarsales

Astragalo

Calcaneo

Accesorio tarsal

Metapodio

1° Falange

Ll R\ Ll NS A S A R el E i e )N NES R R I N SR RN N6 B N ) o)

Pezuna

Accesorios falanges

Totales

60

14

63

19

68
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Unidades anatomicas por perfil etario en Vicuina

Accesorios falanges
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1° Falange
Metapodio
Accesorio tarsal
Calcaneo
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3° Falange trasera
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Metatarso
Accesorio Tibia
Tibia

Fémur

3° Falange Delantera
2° Falange delantera
1° Falange delantera
Metacarpo

Radio ulna

Hamero

Costilla no esternal
Costilla esternal
1° Costilla Esternal
Vértebra Caudal
Innominado

Coxis
Vertebra Lumbar
Vértebra Toraxica

3°a 7°Vértebra Cervical
Vértebra Cervical

Axis
Atlas
Premolar |
Esfenoides
Occipital |
Temporal
Maxilar 7:|
Craneo 7:|

o
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4) Sexo:

El sexo de los especimenes sélo pudo ser detectado en pocas casos a partir
de los huesos pélvicos, que correspondieron en su totalidad a la capa 1.

El nimero es poco representativo para visualizar patrones, sin embargo
denota la presencia puntual de hembras tanto entre los camélidos silvestres,
como en los domésticos (ver tabla 9).

Unidades de | [Llama Vicufia | Camélidos | perfil Procesados
muestreo Q 3 Q 3 Q 3 Etario Q 38

J5A 1
K$B 1
K$B 1
K$B
K$B 1
K$B
K$B
K$B 1
Totales 311 2 2 5

1
1
1

VII) Discusion:

Al igual que Urquiza (2005), el presente trabajo muestra como los restos de
camélidos dominan la muestra, y que los domésticos se imponen sobre los
silvestres. Este predominio marcado indica también la preponderancia de las
practicas pastoriles sobre las de caza, donde las vicufas se remiten a un papel
complementario pero a la vez importante en la dieta.

Si bien Urquiza (2005, 2009) cita la presencia de restos de aves, roedores y
dasipddidos, la muestra actual no permitié ampliar referencias sobre ellos y su
uso, e incluso presentd menos diversidad. La escasa presencia de otros taxones se
da en otros sitios del drea como los de Real Grande (Olivera y Grant 2009), donde
aves, félidos, roedores y canidos, se encuentran siempre en proporciones muy
bajas, y donde fuera de los camélidos, las vizcachas son los tinicos animales que
presentan evidencias de consumo humano.
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De momento, los camélidos domésticos y silvestres predominan y tienen un
marcado papel en la dieta en diferentes sitios de la microregién. Esto tltimo seria
coincidente con lo observado por Aranibar et al. (2005), en cuanto a la
predominancia de la carne animal en la dieta en el sitio de PP9.

Otra diferencia con el trabajo previo de Urquiza (op cit) en el sitio, consistié
en que el grueso de los materiales analizados pertenecian a sectores
problematicos con cuevas de roedores y/o areas de basural, donde sumados a
ciertas faltas en el registro, impidieron una clara asociacion estratigrafica y el
armado de una secuencia cronoldgica estimativa.

Tomados los restos en su conjunto, no quedan dudas del procesamiento
humano sobre los camélidos, pero no pueden apreciarse tendencias en el tiempo
por las razones ya dadas. A pesar de todo esto, en lineas generales, el nimero de
restos procesados parece aumentar en momentos tardios.

Estrategias pastoriles:

La etnoarqueologia y la etnografia han dado cuenta de las diferentes
estrategias productivas pastoriles: de tipo primario, secundario, o bien mixto.
Estas estrategias se caracterizan principalmente por el segmento etario donde se
ejercen los sacrificios para consumo (Madero 2000-2002).

Dado que las llamas crecen rdpidamente en su componente cdrnico en los
primeros estadios de vida, la estrategia primaria (orientada a la obtencion de
carne, cuero y grasa) esta marcada por un predominio de restos de individuos de
no mas de un ano de edad. Por otro lado, mantener los individuos adultos estaria
vinculado a formas productivas secundarias, como ser la extraccion de lana y su
uso para transporte (Wing 1977; Kribb 1984). Las esquilas y primeros
entrenamientos como animales cargueros inicia entre los 2 o 3 afios, y su vida ttil
se extiende hasta los 8 o0 10 afios. Los animales destinados al carneo, alcanzan su
mayor rendimiento en carne y grasa a partir de los 2 afios (Madero 1996, citado
en Madero 2000-2002).

Pero mas alld de las tendencias productivas, estas estrategias no suelen ser
absolutas, ya que los grupos pastoriles suelen presentar una estrategia mixta a fin
de evitar riesgos productivos y de subsistencia (Madero 2000-2002).

Los valores obtenidos para PP4 se muestran orientados hacia la obtencion
de recursos primarios en principal medida. El marcado predominio de los



( p ;/’10{/’7//15&mm k Irtual- afo 2012, V. »/ | / ne2: 176-222. 204

individuos juveniles (casi un 65%) es incluso mas intensivo que el valor del 45%
observado por Kuznar (1990) para el valle de Azana con el mismo fin productivo.

Esta tendencia productiva no puede generalizarse para el resto de la
localidad arqueoldgica, ya que en PP9 (a pesar de que no se discriminan entre
taxones silvestres y domésticos), los conjuntos etarios de camélidos incluyen
cerca de un 60% de adultos, y un 40% de neonatos y juveniles (L6pez Campeny et
al. 2005). Los resultados de éste ultimo sitio se ajustan mas a los valores de
referencia de produccién secundaria, donde se espera un marcado predominio
de los machos adultos (entre 77 y 90%) sobre los individuos juveniles (entre el 10
al 23%), estando los neonatos casi ausentes (Yacobaccio et al. 1997-1998).

Con respecto a los observado en PP4, el predominio de sacrificios de
animales juveniles puede ser interpretado de dos maneras diferentes: primero,
como la presencia de un rebafio especializado en la obtencién de carne; o bien,
como si el sitio PP4 fue un lugar especializado en esta clase de sacrificios, y/o
relacionado a estas pautas de procesamiento y de consumo.

En cuanto a la primera posibilidad, las diferencias entre los resultados de
PP4 y PP9, siendo relativamente contemporaneos, podrian indicar un manejo
especializado y particionado de los rebafos, habiendo hatos orientados a una
estrategia primaria, y otros a una secundaria. De ser asi, estos resultados estarian
enfrentados con el planteo de Olivera y Grant (2009), que proponen una
creciente especializacion de los rebanos destinados a la produccion secundaria (a
partir del 1300 AP), al observar una tendencia general de sacrificios de animales
adultos en los sitios de la puna.

Es posible que la especializacion de los rebanos observada por Olivera y
Grant (op cit), incluyese también grupos de animales orientados a la obtencion de
carne como PP4.

A partir de los resultados de PP9 (Lépez Campeny et al. 2005), seria posible
incluso que estos diferentes rebafos coexistieran en una misma localidad
arqueoldgica, como en el caso Punta de la Pefia.

En caso de que efectivamente existiese un rebafio especializado en la
produccién primaria, su estrategia de sacrificios muestra cierta variabilidad,
encontrandose representados otros estadios de ontogenia de los animales. Esto
podria ser un indicador del grado de independencia y especializacion del rebafio,
que haria uso de sus propias reservas de animales (en cuanto a su diversidad
sexual y etaria), a la hora de afrontar los sacrificios.
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Incluso los rebafios mas especializados son susceptibles de presentar cierto
porcentaje de casos con animales que no se ajustan totalmente a la tendencia o
ideal absoluto de sacrificios en sus perfiles etarios. Esto se debe a que los
sacrificios en el rebafio no sélo dependen de su finalidad productiva, sino que
involucran otras variables como: el numero de animales, su capacidad
reproductiva y edad, el acceso a otros recursos de subsistencia, la bonanza o
crisis ambiental, la fortaleza y el estado de salud de los animales, la
disponibilidad de pastos a consumir, pautas rituales, si los animales tienen
caracter violento, etc.(Gobel 2002; Madero 2000-2002; Palacios 1988; Flores Ochoa
1985; Merlino y Rabey 1988). Todos estos aspectos varian y sopesan de diferente
manera de lugar en lugar, provocando una diversidad en la estructura de
sacrificios del rebafo entre grupos pastoriles.

Otra evidencia relacionada a la orientacién productiva de los rebanos es la
consideracion del sexo de los animales sacrificados. Aunque en el presente
estudio, los restos que pudieron discriminarse por sexo son infimos (las hembras
incluyen soélo tres individuos, dos juveniles y una adulta), estos son coincidentes
dentro de las tendencias observadas para la orientacion etaria.

La presencia de una hembra adulta podria indicar estrategias con sacrificios
de animales mayores que superarian su eficacia reproductiva o aprovechar su
engorde. Mientras que los juveniles coinciden con una tendencia predominante
hacia la produccion de carne.

Si bien los sacrificios de hembras en edad reproductiva tratan de evitarse
(Merlino y Rabey 1978), Gobel (2001) senala que en Huancar (puna de Jujuy) se
opta por carnear los animales mayores de 4 afios antes de los meses de carestia,
cualquiera sea su sexo o edad, incluso si se trata de hembras prefiadas, ya que no
tolerarian el invierno.

Lo observado en PP4 es una muestra poco significativa, pero que puede
corresponderse con este tipo de estrategias de maximizacion y aprovechamiento
de animales débiles, o bien ser casos excepcionales.

La segunda interpretacion posible sobre el registro etario observado en PP4,
estd referida a la posibilidad de que en este sitio se especializara en el sacrificio
y/o el procesamiento de los animales para la obtencién de carne.
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Esta concentracion de los sacrificios juveniles podria depender de muchas
variables sociales, como la presencia de diferencias entre grupos, o de status, y/o
que esta unidad doméstica fuese un lugar destinado al carneo y procesamiento
de animales en ciertos momentos del ano, por ejemplo para charqueos e
intercambio.

Las observaciones de Gobel (2001) en Huancar (puna de Jujuy), indican
como la mayoria de los sacrificios se dan entre los meses de abril y junio, antes
de los meses de carestia. Momento en el cual se aprovechan para carnear los
animales engordados durante el estio (sobre todo si no tolerarian el invierno), a
fin de aprovechar su carne para charqueos e intercambios con otros grupos; y por
otro lado beneficiarse de la lana crecida para el invierno, la cual es mas fAcil
procesar a partir de las pieles de animales carneados que con la esquila (Gobel
ibid).

Los restos de procesamiento de vellones en el sitio, sumado a los sacrificios
de animales orientada a la obtencién de carne, con el consecuente charqueo y
traslado de las partes anatdmicas de mayor rendimiento (como se detallard mas
adelante), serian no so6lo indicadores de una ocupacion antes de la llegada del
invierno, sino también de una posible especializacién de las practicas en este
espacio y momento del afo.

Es posible que PP4 fuese un foco donde confluirian animales (de uno o mas
rebanos) para su sacrificio y procesamiento en estas épocas del afo. Si el mayor
sacrificio de juveniles no respondiera a un rebano especializado en la produccion
primaria, seria factible que el predominio de este grupo etario resultaran de una
laxitud en las practicas de sacrificio incluso dentro de una estrategia de
produccion secundaria, debido a periodos de bonanza del rebafio y el aporte de
otras fuentes de recurso como la caza (Madero 2000-2002).

Esta interpretacion se basa en una posible tendencia de concentracion del
sacrificio de animales juveniles en el sitio, pero debe considerarse que las pautas
de carneo pueden variar por diferentes motivos. De hecho, Rabey (1986),
menciona sacrificios de individuos juveniles entre julio y agosto en sus trabajos
en la puna de Jujuy.

La estructura de sacrificios sobre los rebafios no es del todo uniforme, por lo
que nuestras observaciones podrian responder a otras pautas culturales no
contempladas.
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Futuros estudios deberian procurar integrar datos obtenidos en diferentes
unidades domésticas a fin de adentrarse en estas tendencias productivas y tratar
de esclarecer entre las dos interpretaciones planteadas. Para ello seria necesario
cuantificar los restos etarios de las llamas en otros sitios cercanos vy
contempordneos, buscando estimar nimeros de individuos a una escala mads
amplia. Esto ayudaria a no sobredimensionar las proporciones registradas entre
sitios y compararlos de manera mas equitativa; y por otro lado, permitiria
adentrarse en las practicas de distribucion y reparto interno de partes anatomicas
entre unidades domésticas.

Casos de muerte natural.

Finalmente, en cuanto a la diversidad en los perfiles etarios, deben tomarse
en consideracién los casos de muerte natural.

Los valores registrados de neonatos en PP4, no son tan altos como los
detectados por Wheeler (1988) en Telarmachay, donde son cercanos al 70%
debido a la enterotoxemia que afecta a las crias. Esta diferencia tal vez radicaria
en que Antofagasta es un ambiente mds seco que la Puna de Junin, por lo que los
animales no estarian expuestos de igual forma a ciertos patégenos de los corrales
embarrados.

Otras enfermedades de los animales (como tal vez la Fasciola hepitica), que
se da en aguas estancadas, parece haber sido de conocimiento en la tradicion
pastoril de Antofagasta. Los cuentos hacen referencias a beber solo del agua “que
ruge” o que son lugares peligrosos (Garcia y Rolandi 2000a), y por otro lado, el
pastor Don Vicente Morales (com pers 2006) comentaba que preferia quemar los
pastos de las vegas que provocaban estos estancamientos de agua en donde
bebian sus animales.

Sin embargo, la mortalidad natural de camélidos domésticos no los excluye
de la dieta humana, ya que los pastores actuales de Telarmachay todavia
consumen los neonatos que mueren (Wheeler 1988).

Procesamiento de llamas

En el sitio predominan, las partes con bajo contenido de carne y médula que
engloban principalmente los huesos craneales, y del cuello inmediato; tanto asi
como las de alto contenido de carne y bajo rendimiento de médula que incluirian el
resto del esqueleto axial hasta la pelvis.



( p ;/’10{/’7//15&mm k Irtual- afo 2012, V. »/ | / ne2: 176-222. 208

Este patrén en PP4 es similar al observado por Kuznar (1990) en el valle de
Asana (Peru), donde el predominio de craneos, vértebras, costillas y metapodios,
sobre los restos de tibia, fémur o humero, evidencian el traslado de estas altimas
partes con mayor rendimiento de carne fuera del sitio para posibles intercambios.

Ya que la proximidad a los corrales permitiria el aprovechamiento y
procesamiento completo del animal en el sitio, la ausencia de partes con alto
rendimiento en carne y médula, como el fémur, la tibia, y el hiimero, estarian
ausentes al ser destinadas posiblemente a intercambios, o bien por ser
trasladados fuera del sitio una vez charqueadas.

Si bien se conocen evidencias de intercambios y caravaneos de larga
distancia desde tiempos tempranos (Aschero 2006), también habria que
considerar la existencia de ciertos circuitos mas locales de cambio de bienes
(sobre todo los alimenticios) entre sitios de diferente caracter productivo, como lo
son algunos predominantemente agricolas en la microregion.

Ya sea por una articulacion de grupos e intercambio de bienes, a nivel local
o fuera de la cuenca, la ausencia de partes de alto contenido de carne en el sitio
de PP4, serian indicador de mecanicas de este tipo.

La presencia de las unidades anatomicas también podria estar relacionada
con aspectos culinarios referidos al procesamiento y la coccién para el consumo.
Las diferentes formas de trozamiento de los restos de animales, se ajustarian a las
necesidades de procesamiento y transporte, ademds de tradiciones culturales
(Yacobaccio y Madero 1991). En ciertos casos de Susques, los patrones
observados en los sitios responden mas a pautas de consumo y coccidén (como
hervido o cocido), antes que si se originan a partir de estrategias pastoriles o de
caza (Yacobaccio et al. 1997-1998).

El predominio de las unidades anatdmicas presentes en PP4 coinciden con
los patrones observados por Haber (2006) en el area de Antofalla, donde los
espacios domésticos concentran restos como el craneo, los radiocubitos, tibias y
metapodios ricos en médula y grasa, que requeririan ciertas actividades de
procesamiento mas complejos y/o prolongados para la extraccion de nutrientes,
siendo culinariamente mas elaborados y cocidos en agua.

Sin embargo, la forma de coccion y procesado de los alimentos podria ser
mas diversa que los procesos de hervido propuestos por Haber. Seria factible
encontrar pautas similares a las mencionadas por Yacobaccio y Madero (1994)
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para los pastores actuales de Susques. Estos cocinan la carne de las patas, pie y la
columna generalmente hervida en locros, pucheros y guisos; mientras que las
costillas y la escapula se asan al horno o en parrillas; mientras la cabeza puede ser
hervida o asada.

Dentro de estos aspectos, es factible que el cardcter de base residencial de
PP4, habria facilitado mas medios para beneficiarse de mejor manera del
procesamiento de ciertas unidades anatomicas de bajo rendimiento, tales como
las que caracterizan la muestra.

Para terminar, hay que considerar que a pesar de los patrones generales
observados, las practicas culturales pueden ser muy diversas e incluir aspectos
no apreciables en el registro arqueolodgico. Por ejemplo, Yacobaccio et al. (1997-
1998) mencionan como la carne de las vértebras se consume en ciertas bases
residenciales, pero se transportan a otros asentamientos transitorios para
agregarlos a otras comidas.

De momento, los patrones observados en el registro dificilmente puedan dar
cuenta de la totalidad de las variables y comportamientos relacionados al
procesamiento y consumo de los restos de fauna.

Caza de vicuria.

Como senalan Aschero y Martinez (2001) los cazadores tempranos
reconocian en las vicufias una especie de caza predecible debido a caracteristicas
etologicas como su alta territorialidad, dieta restringida a ambientes de pajonal y
vegas, la necesidad de beber agua diariamente, y los limites territoriales
definidos por los machos, a los cudles regresan incluso si son alejados de éste.

Este caracter predecible ayuda a comprender porque mantuvo un papel
destacado en la dieta humana de las poblaciones de Antofagasta de la Sierra, tras
el desarrollo agropastoril. Tanto asi que la caza de vicunas se mantiene en sitios
como Real Grande y Casa Chaves Monticulos, y junto con ella, una tecnologia de
punta de proyectil que permanece ajena a ciertos procesos de pauperizacion
tecnoldgica (Escola 2002; Hocsman 2006).

En PP4, tanto los restos de vicufia, como los de puntas de proyectil indican
la continuidad y la importancia de las précticas de caza (Urquiza 2005; Hocsman
op cit).

El papel complementario en la dieta de la caza de vicufas, se ajustaria a las
estimaciones hechas por Madero (2000-2002), donde estos animales ocuparia un
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nicho similar al que hoy tienen el ganado menor en las comunidades pastoriles
actuales. De esta forma, la caza habria permitido que los grupos pastoriles
consumieran llamas juveniles de manera mas frecuente durante periodos
propicios (Madero op cit), algo que como ya se menciond, se ajustaria a la
estrategia de sacrificios observadas en las llamas de PP4.

Las estrategias de caza de vicufia pueden tener efectos particulares sobre
estas poblaciones segun el hato de animales que se tome de objetivo. Las vicunas
poseen hdbitos sociales donde conforman manadas de machos juveniles y
adultos; y por otro lado, harenes conformados por un macho con cierto nimero
de hembras en edad reproductiva y sus crias en edad no reproductiva
(Arzamendia y Vila 2006).

Los restos de vicufias hallados en PP4 sugieren una caza indiscriminada
entre los diferentes hatos de animales, al encontrarse individuos en diferentes
estadios de ontogenia y sexo.

Aunque los dos tnicos casos de hembras detectados no permiten marcar
una tendencia, si refuerzan la idea de caza sobre los harenes. Por otro lado, la alta
proporcién de individuos neonatos (a pesar de no poder discriminar claramente
si eran destetados), hace pensar que al menos parte de ellos formaria parte de los
grupos de harenes. Una de las razones estriba en que los puestos de caza-
pastoreo en altura serian usados en invierno, y como sefnala Yacobaccio (1991), la
expulsion de los machos jovenes se da luego, durante el periodo estival.

Todo lo anterior indica el uso de estrategias de caza indiscriminada sobre
los grupos de machos solitarios y los harenes.

La presion de los cazadores sobre los harenes, es decir el grupo
reproductivo, tiene incidencia directa sobre la poblacién de la especie. Si se
consideran los mitos y leyendas del area de Antofagasta (Garcia y Rolandi 2000),
como también los de otras zonas andinas, puede verse como las divinidades que
son “sefores de los animales silvestres” muestran su enojo y aplican castigos a
los hombres que cazan de manera excesiva o danan su “rebafio”. El origen de
estas creencias y tabues, podria estar relacionado, y a la vez ser resultado, de una
pauta de caza indiscriminada sobre los grupos de vicufias, lo que menguaria su
base reproductiva, y por lo tanto un acceso sustentable a esta fuente de recursos
para atenuar los riesgos.

Sin embargo, los relatos también refieren a formas “correctas de cazar”, que
incluirian el no lastimar los animales, no cazar hembras jévenes o crias, enterrar
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las visceras de los animales cazados, cazar haciendo uso del hilo “chimpo” y de
“libes”, ademds de cazar solo en tiempos de necesidad (Garcia y Rolandi 2000b).
Es dificil decir cuando surgieron estas pautas culturales, pero indican claramente
un intento tanto por sortear las consecuencias, como también por ordenar y
regular ritualmente las practicas de caza. Esta forma de regulacion ritual, podria
haber sido una respuesta a las practicas de caza indiscriminada observadas en el
registro arqueologico.

Cabe preguntarse si las practicas actuales de usar hilo chimpo durante las
celebraciones de la pachamama en agosto, estuviera también relacionado con
ritos protectores para cazadores en tiempos criticos del ano.

La practica de caza indiscriminada tiene antecedentes de periodos
tempranos, siendo observada en el caso de Huachichocana, donde el 60% de los
restos de guanacos y vicufas corresponden a individuos inmaduros, lo que
indicaria la caza sobre grupos de harenes antes de la expulsion de machos
juveniles en la época estival (Yacobaccio 1991).

Por otro lado, més cerca temporal y espacialmente, en Casa Chavez
Monticulos, donde también predominan marcadamente los restos de vicuna, la
gran mayoria de los individuos son menores a los 2 afios y 4 meses de edad,
contandose entre un 23 a 27% de nonatos/neonatos y cerca de un 60 a 65% de
juveniles (Elkin et al. 1991).

Sin embargo, esta pauta de caza no es algo generalizado. En el area de
Antofalla, Haber (2006) encuentra en Tebenquiche que cerca del 90% de vicunas
corresponden a animales maduros, lo que hablaria de un patron de caceria
selectiva, posiblemente orientado a la obtencidn de lana. Para este autor, si bien
esto facilitaria la reproduccion de las manadas al evitar la muerte de las crias, no
implicaria en si una ética conservacionista.

A pesar de una tradicion de una caza no selectiva, es improbable que los
cazadores no reconocieran los harenes de vicufias, por lo que sus acciones
habrian sido intencionales, quiza bajo contemplaciones rituales ya expuestas.

La caza de harenes de vicufias, también podria estar relacionada con
periodos criticos ambientales de mayor necesidad, donde los cazadores se
habrian visto forzados a ser menos selectivos. Olivera et al. (2004), indica como a
partir del 1750 AP habria tenido lugar un periodo de mayor aridez, con un pico
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de mayores temperaturas alrededor del 1000 AP, momento donde comenzarian
las ocupaciones que nos competen en PP4 para este trabajo.

Seleccion, procesamiento y transporte:

La presencia de diferentes partes anatomicas responden a factores como el
transporte, reparto de partes, las pautas de procesamiento y consumo, y las
practicas de intercambio entre grupos (Mengoni Gonalons 1999). De los factores
antes mencionados, solo podemos adentrarnos en los referidos al transporte
selectivo de partes y pautas culturales de procesamiento.

En PP4 los restos de vicuna muestran un predominio del esqueleto
apendicular, pero sélo en huesos de bajo rendimiento de carne y alto contenido de
médula, como los huesos distales de los miembros. Los restos dseos con mayor
rendimiento de carne se presentan de manera mdas moderada, y los huesos
craneales y del cuello superior son escasos.

Solo en el caso de los neonatos, hay una proporcion considerable de restos
del esqueleto axial (ha excepcion de los craneales), que posiblemente llegarian
mas completos al sitio debido a la facilidad de su transporte.

Estos criterios de seleccion de partes son similares a los observados en otros
sitios residenciales, como Huachichocana (en el caso antes mencionado) (Elkin et
al. 1991). Por otro lado, las partes menos presentes en PP4 coinciden en cierta
manera con los restos mas predominantes del sitio Casa Chavez Monticulos
(donde abundan metapodios, craneos, dentarios, y partes de bajo rendimiento),
un patrédn que es asociado con la matanza, cuereado y trozamiento primario de
los animales (Yacobaccio y Madero 1991), lo que evidenciaria especializaciones
funcionales entre los sitios.

Como ya se menciond antes, PP4 tiene caracteristicas de una base
residencial donde tienen lugar précticas de consumo y diferentes procesamientos
(Urquiza 2005). La presencia de unidades anatomicas de alto rendimiento en el
sitio, posterior a un proceso de seleccion y traslado de partes, es acorde con las
interpretaciones previas sobre el sitio. Sin embargo, los conjuntos de alto
rendimiento se presentan s6lo en una proporcién moderada en el mismo, ademas
de incluir partes de rendimiento relativamente bajo.

Este aspecto se deberia a que el procesamiento y el consumo de los animales
de caza estarian relacionado logisticamente con los de los puestos de caza y
pastoreo de altura, como los de Real Grande (Olivera y Grant 2009).
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Estos sitios de altura muestran que las pautas de manejo de las presas de
caza es bastante variable en cuanto a su consumo y traslado. Mientras que en RG
1 hay consumo de neonatos de vicuna in situ, y diferido de los adultos, en RG 6 la
tendencia es inversa (Olivera y Grant op cit).

En Real Grande 1, predominan partes con bajo rendimiento de carne en los
individuos juveniles y adultos, lo que indica el traslado de partes de mejor
rendimiento para consumo diferido. Mientras que en el caso de los neonatos se
muestra una tendencia de consumo en el sitio de sus partes de mayor
rendimiento (Olivera 1991).

En RG 6 hay evidencias tanto de procesamiento, como de consumo, pero en
su mayoria solo de adultos. Predominantes los elementos apendiculares, en tanto
las escapulas, pelvis, mandibulas, maxilares y falanges estan poco representadas
(Olivera y Grant 2009).

Estos casos muestran que las pautas de seleccion, traslado, procesamiento y
consumo, resultan ser mas laxas y diversas que en otros contextos de caza
estudiados. Los valores registrados en PP4, fuera de las tendencias generales,
estarian reflejando esta diversidad de criterios.

Con respecto a las partes de menor rendimiento, al igual que Haber (2006)
en Tebenquiche, también se detectan en PP4 una recurrencia de los restos de
falanges de vicuna.

Debido a que las falanges tienen un bajo rendimiento de carne y médula, es
muy probable que su presencia en los sitios se deba, como senala Haber (op cit),
al hecho de que estas ingresarian al sitio adheridas junto con los cueros para su
procesamiento. Este autor sefiala a partir de sus observaciones actuales en
Antofalla y Antofagasta de la Sierra, que las falanges no suelen consumirse, y que
son dificiles cuerear, por lo que sdlo se limitan a permanecer unidas al cuero
animal a fin de poder atarlos y transportarlos.

No obstante, es factible pensar que los restos de vicunas tuviesen un
tratamiento similar al observado para las llamas. Las partes de bajo rendimiento
habrian sido consumidas en la base residencial al igual que las llamas. Y por otro
lado, ciertos restos de mayor rendimiento de carne, podrian haber compartido el
mismo destino que el observado para las llamas, y abandonar el sitio.

Para terminar, esta recurrencia de las unidades anatdmicas en el sitio puede
estar hasta cierto punto sesgada. Ya que como senalan Haber (2006), Mengoni
Gonalons (1999), entre otros, las formas de distribucion de las piezas de caza
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entre participantes de la misma, influirian en la configuracién de los registros
arqueoldgicos entre las unidades domésticas.

Por esto, hasta que no se cuente con datos claros de la distribucion de partes
anatomicas de otras unidades domésticas contemporaneas, estos resultados
deberdn tomarse de manera estimativa.

Conclusiones

El manejo del recurso de fauna en el pasado estuvo marcado por la
presencia de llamas y vicufias.

En cuanto a la orientacion productiva del pastoreo de llamas en la primera
hipétesis, si bien se aprecioé que estaba destinada a la obtencion de carne a partir
de los sacrificios de animales jovenes, también se observd cierta diversidad
propia de un manejo no absolutamente especializado.

El predominio de los sacrificios de llamas juveniles, destinada a la obtencion
de carne, contrasta con las tendencias observadas en otros sitios del drea punena
o del NOA, donde predominan las estrategias productivas con sacrificios de
individuos adultos.

Aun cabe ver si los resultados obtenidos responderian a hatos de animales
especializados en la produccion de carne, o si bien el sitio PP4 estuvo
particularmente especializado en este tipo de sacrificios. Esto requerird estudios
comparativos sobre los restos de llamas en otros sitios contemporaneos de la
localidad arqueolodgica de Punta de la Pefia, y de la microregion en general, a fin
de ver tendencias generales y particulares en cada caso, y evitando
sobredimensionar los resultados entre sitios.

En lo referente a la segunda hipétesis que apunta a la practica de estrategias
de caza no selectivas sobre las poblaciones de vicunas, se encontrd al menos una
incidencia considerable sobre los harenes debido a la presencia de hembras y
neonatos. Si bien estas proporciones podrian ser mayores ante casos de hembras
no identificados, o bien menores por neonatos que ya hubiesen sido destetados,
hay elementos suficientes para no negar una caza indiscriminada sobre las presas
de vicuna.

Estos resultados abren lugar a discusiones sobre las practicas de caza de las
poblaciones del pasado, su eficacia, sus criterios de conservacion, sus objetivos,
estrategias de minimizacién de riesgos en periodos criticos, y el tiempo desde el
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cudl se remontarian dichas practicas, ya que hay sitios tempranos que parecen
ajustarse a este patron de caza no selectivo.

Por otro lado, debe contemplarse la diversidad a nivel regional o local. Las
practicas de caza parecen diferir incluso en sitios cercanos, como en el caso de
Antofalla, que muestran patrones opuestos a los observados en PP4. Estas
diferencias locales, y tal vez temporales, deberan evaluarse a futuro.

Todos los patrones del manejo de recurso de fauna observados en el registro
de PP4, deberan relacionarse y compararse con los de otros sitios
contempordneos, a fin de comprenderse enteramente las estrategias de las
poblaciones humanas del pasado en Antofagasta de la Sierra.
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