EPISTEMOLOGIA E HISTORIA DE LA CIENCIA

SELECCION DE TRABAJOS DE LAS XXII JORNADAS
VOLUMEN 18 (2012)

Luis Salvatico
Maximiliano Bozzoli
Luciana Pesenti

Editores

AREA LOGICO-EPISTEMOLOGICA DE LA ESCUELA DE FILOSOFIA
CENTRO DE INVESTIGACIONES DE LA FACULTAD DE FILOSOFIA Y HUMANIDADES
UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA

ﬂaE

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons atribucién NoComercial-

SinDerivadas 2.5 Argentina

— A
() A
S o
O‘ CONOCIMIENTO
ABIERTO | UNC



http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.5/ar/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.5/ar/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.5/ar/
http://rdu.unc.edu.ar

Eprstemologia e Histona de la Ciencia @ Volumen 18 - 2012

Sobredeterminacidn e interaccionismo mente-cuerpo

. *
Gullermo Prssimis

Introduccion
Me propongo examinar en este trabajo de qué modo la sobredeterminacién puede ser una
alternativa para recuperar la eficacia causal de los eventos y propiedades mentales 2i hacer
posible lainteraccidn entre estos y los eventos y propiedades fisicas

Se suele arpumentar que el interaccionismo mente-cuerpo debe enfrentar dificultades
tanto empiricas como conceptuales que no lo hacen viable Estas objeciones no son
independientes ya que la resolucién de la primera— el interaccionismo no es reconciliable
con la supuesta clausura causal del mundo fisico—implica resolver la segunda —la
posibilidad de hacer inteligible 1z relacién causal entre dos sustancias diferentes Intentaré
argumentar que la sobredeterminacién permite responder a ambas objeciones y, en
consecuencia, rescatar la relevancia causal de lo mental,

sQué es interaccion?

En un sentido amplio se pueden lamar mteraccionistas a todas las teorias acerca de la
relacién entre lo mental y lo corporal, con excepcién quizas de] paralelismo psico-fisico, en la
medida que plantean una relacién entre lo mental y lo fisico. Pero en un sentido mas
restringido, se ha llamado interaccionismo a la postura que sostiene que lo mental y lo fisico
pueden intervenir en relaciones causales entre si, tnto como causas o como efectos unos de
ottos, Tipicamente el interaccionismo piensa en cjemplos como el siguiente: al apoyar mi
mano sobre un cuerpo caliente, Ia quemadura de la piel (evento fisico) produce una
sensacién de dolor (evento mental) que hace que retire mi mano (evento fisico) v la cadena
podsia proseguir mencionando otros eventos mentales como creencias y deseos, o eventos
fisicos como movimientos corporales operando como causas y efectos unos de otros.

El interaccionismo parece asentarse en nuestra psicologia del sentido comin ea virtud
de Iz cual acepramos que hay relaciones cansales que van de lo mental 2 lo fisico y viceversa,
pox ejemplo, cuando me siento angustiado 0 nervioso eso provoca dolor de estdémago, o el
miedo me hace wanspirar. Y en el otro sentido, aceptamos que estados corporales ocasionen
estados mentales, sean de indole cognitiva o afectiva o sensorial.

Supongamos un sencillo caso en el que se apoyaria el nteracciomista: un estado mental
M, el deseo de hacer una pregunta durante una clase, causa mi accién A de levantar la mano.

Consideremos los siguientes enunciados:

{A) &1 yo hubiera tenido M, A habiia ocurrido
Aceptar a (A) como verdadero supone que M es cansalmente suficiente para que ocurra A.
Pero debemos conceder al fisicalista que cierta condicidn fisica IF debe ocutrir para que

se produzca el movimiento corporal. Luego, aceptarfamos como verdadero a

{B) Si F hubiera ocurrido, A habria ocurndo.

"UBA gpissinis@gmail com



Aceptar a (B) como verdadero es considerar a F un estado fisico cansalmente suficiente para que
ocurra A.

Ahora bien, para el fisicalismo reduccionista, afli donde hay una causa fisica suficiente no
actdan otras cansas

Hay varios supuestos ampliamente aceptados en los debates actuales sobre el problema
mente-cuerpo. Sin intentar hacer aqui un balance de la plausibilidad de los mismos o de sus
defectos, me limito a sefalatlos como cuestiones que han enmarcado las discusiones y que
no pueden set ignoradas. Una de ellas es la concepcion estratificada de la realidad. Las otras
son la tesis de la superveniencia y su corolario, la necesidad de una base fisica de realizacién.

(1) Concgpeadn estratsficada de la realidad: el mundo esti consutudo por niveles de entidades
v sus propiedades tipicas, es decir, la estructura de la realidad se concibe a partir de
un nivel basico de entidades fisicas, pero admitiendo la existencia, al mismo tiempo,
de entidades y propiedades diferentes 1 las de ese nivel.

(22) La relacién de saperveniencia que, dicha de manera general, sostiene que dos objetos o
eventos no pueden diferir con respecto a sus caracteristicas mentales a menos que
difieran en alguna caracteristica fisica.

(2b) Tesis de ka realizacion fisicr. no hay propiedades (mentales o de otro tipo) que no estén
realizadas sobre un sustrato fisico. Esta tests estd afirmando que toda propiedad
pertenecienté a un nivel no bisico requiere para su instanciacién que se realice o
implemente alguna propiedad basica. Para el caso que nos importa, un estado M
requiere una base fisica de reahizacién para instanciarse

La conjuncion de estas tesis conlleva a sostenet, como lo hace un fisicalista como Kim
(1993b, pp362-3) que si una propiedad o estado M es instanciado en wirtnd de la
instanciacion de uno de sus posibles realizadores Fi, los poderes causales de esta instanciacidn de
M son los mismos que los de F Es decir que una propiedad o evento M, perteneciente a un
nivel no-bisico de propiedades, es eficaz en la misma medida que lo es su realizador fisico F,
que setia la base subveniente de realizacién de esas propiedades M. El corolario fisicalista de
esta visidn estratificada del mundo, tal como 1o sefiala su mas ferviente defensor Kim {1993a,
p.355), es que “( ) todas las relaciones causales son implementadas a nivel fisico, y las
relaciones causales que imputamos a los procesos de nivel superior dedvan de y estin
basadas en los procesos némmicos fundamentales del nivel fisico™ {(traduccién del autor).

Que para el fisicalismo sélo es causalmente eficaz lo que es fisico viene reforzado por el
principio de clausura causal de lo fisico que afirma que o/ dinde hay nn evento fisico.gue tiene una
cansa, esa cansa ba de ser una causa fisica suficiente.

Una consecuencia de esto es lo que Kim (1989) ha llamado el prncipio de exclusidn
explicadva: si un evento tiene una causa suficiente, entonces e causa exeluye a ofras condiciones
causales gue explignen la ocnrrenca del evento. Estas dos tesis expresan el rechazo de la
sobredeterminacién y, por consiguiente, a negar la posibilidad de la imnteraccidén mente-
cuerpo

Tenemos las sigutentes afirmaciones en danza:

) Los eventos mentales tienen efectos fisicos (pancipio de mteraccién)? [PI].
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(1) Todo evento fisico causado tiene una causa fisica suficente (puncipio de
clausura) [PCCF].

(i) Los efectos fisicos (de lo mental) no estin generalmente sobredeterminados
[~SDL
{iv) St un evento no estd sobredeterrmnado, sélo tene una causa suficiente

(principio de exclusién) [PE)

Es obvio que la respuesta del fisicalista a la pregunta de si es postble que alli donde actidan
causas fisicas también actGen causas mentales es no. Y el interacciontsmo dualista, que
plantea que los eventos mentales no son eventos Hsicos pero interactian causalmente con
ellos, no es una opcidén viable.

El argumento serfa €l siguente.

St lo fisico es causalmente completo [PCCF] y lo mental nene efectos fistcos (PI), pero
no hay sobredeterminacién [~SD]
FEA{ONCes a8 Causas MEntales son Causas HFcas.

Si la sobredeterminacién no es factible, ya que alli donde hay una causa fisica suficente esta

usurpa cualquier otro rol causal gue un evento pueda desempefiar, entonces la interaccién no
tiene cabida.

sQué es la sobredeterminacion?
Aclaremos primero qué se entiende por sobredeterminacién, para después ensayar una
defensa de ella que nos permita recuperar al interaccionismo como una altérnativa frente al
fisicalismo reduccionista o eliminativista.

Suele caracterizarse a la sobredeterminacién mediante el uso de contrafacticos, diciendo
que dadas C; y Cz siendo Cr # o, E esta sobredeterminado sii:

(CF1): (~Cs & CHu—E
(CF2): (~C2 & C) 0—E

La sobredetermunacion basicamente consiste ¢nl sostener que existen dos eventos causales C;
y C; cualquiera de los cuales seria una condicién suficiente para la ocurrencia de E, de modo
que si no hubiera ocurrido uno de los eventos causales pero si el otro, entonces igualmente
habtia ocusridp E.

El interacciomsmo deberia sostener entonces estas dos afirmaciones:

{C) St F no hubsera ocurrido, pero si M, entonces .4 habria ocurnido, y
(D} 51 M no hubiera ocurrido, pero si I, entonces .4 habria ocurrido.

El enunciado (B) “St F hubiera ocurrido, A habria ocurrido” junto con (D) “Si M no hubiera
ocurrido, pero si F, entonces 1 habra ocuwrido” es algo que se da por sentado para el
fisicalismo: las causas fisicas son condiciones suficientes para determinar un efecio fisico, en
esta caso A, la accién de levantar Ia mano.
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El blanco del fisicalismo es el otro par de enunciados:

(A) “S1 yo hubtera temdo M, A habria ocurndo™, y
(C) “Si Fno hubiera ocutrido, pero si M, entonces 4 habtia ocurtido™

(A) seria rechazado dado que la ocurrencia de M requiere de una base fisica de realizacién y,
puesto que los poderes causales de los procesos de orden superior derivan —tal como lo ha
afirmado Kim - del nivel mas bésico de implementacién, M no es una causa suficiente of
eficiente. Y (C) serfa rechazado dado que todo estado de nivel superior requiere una base
fisica de realizacién y, en consecuencia, si F no hubtera ocurrido, M wmpoco lo habria
hecho.

Lo que deberfamos encontrar es un modelo de sobredeterminacién que a la vez nos
permita incluir 2 las propiedades de nivel superior como relevantes y al mismo tiempo
permita mostrar que las causas mentales poseen un nivel de autonotnia que hace que su
eficacia no sea un denvado de Iz eficacia de sus realizadores fisicos.

Tipos de sobredeterminacién y la causacién mente-cuerpo

Funkhouser (2002) ha descrito tres variedades de sobredeterminacién, de las que me ocuparé
s6lo de las dos primeras que creo perunentcs para entender cdmo podriamos acercarnos a
una vistén mas adecuada de la causacidn mente-cuerpo.

Sabredeternunacion causal independiente (modelo standard)

Un ¢jemplo dpice que ilustra a esta clase de sobredeterminacidn es el de un escuadedn de
fusilamiento que dispara al mismo tiempo las balas {que no son de salva), aleanzando
precisamente en ¢l mismo momento-el corazon del fusilado. Cada bala por si misma hubiera
matado a la victima. Y ocurre la muerte del fusilado.

Este es ¢l caso standard de sobredeterminacién en tanto cada causa aparece como
independiente una de la otra ya que las propiedades causales relevantes actiian de manera
separada y son sufictentes para producir el mismo efecto. Lo importante es que cada
mecanismo causal opera independientemente del otro,

Si acepramos que toda propiedad mental debe tener una base fisica de realizacibn,
entonces lo mental no serfa una causa independiente de lo fisico y este tpo de
sobredeterminacién no es aplicable al caso mente-cuerpo.

Sobredeterminacién causal por incorporacion

Imaginemos como ejemplo a un inversor que vende su paguete mayoritarto de acciones
provocando un derrumbe en los mercados. El derrumbe est parcialmente constituido pot la
accdn de otros inversores que venden sus acciones, lo que estd parcialimente constituido por
la accidn del Sr. X quien vende sus acciones, lo que a su vez estd parcialmente constituido
por la llamada telefénica hecha para vender las acciones, lo que estd parcialmente constiruido
por el movimiento del brazo, y este por las contracciones musculares, estas por las
reacciones quimicas y asi hasta Hegar al mvel microfisico, donde hablariamos del decaimiento
atémico, etc. Cada una de estas acciones y eventos pueden verse como causis que
conforman una cadena causal cuyvo efecto final es el dermumbe bursatil. Agui fes cansas
Ssobredeterminantes bacen su trabajo a través del mismo mecanismo Las propledades causalmente
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relevantes de las causas incorporadas son diferentes, pero actian por medio del mismo
mecanismo. El caso tipico de tal sobredeterminacién es la sobredeterminacién micto-macro.
las causas macro incorporan las causas micro

Lo interesante de esta variante es que para que unz causa mncorpore a otra debe darse
entre ellas una relacion de reafizudidn. las instancias de la propiedad macro estdn realizadas en
instancias de las propiedades del nivel inferior. La causacién mente-cuerpo Hene
caractetisticas del Modelo de Incorporacién en tanto las propiedades fsicas constituyen a las
propiedades del nivel psicologico. Esto esclareceria por qué en el caso de la
sobredeterminacion causal mente-cuerpo una de las causas sobredeterminantes, la mental, no
es independiente en tanto requiere para ser efectiva una base fisica de realizacién.

Por otro lado esto ayudaria a entender ese aspecto de la sobredeterminacién por el cual
muchos se muestran reacios a admitirla, a saber, el hecho de que siendo independientes,
como el modelo standard estipula, co-ocurran las causas de manera sistemdtica y
geéneralizada. Este reparo para aceptar la existencta de la sobredeterminacion puede ser
dejado de lado si aceptamos que en €l caso de la incorporacién la relacidn entre las causas
macto y micro requieren algin tipo de relacién entre ellas,

Cémo se puede defender el interaccionismo y la sobredeterminacion

Stargeon (1998) propone un principio que 2 mi entender permitiria abrir la puerta hacia la
accién conjunta de causas fisicas y meniales para explicar una conducta. El lo Hama el
Princpro de Cansa—y-Esencia que afirmaria lo signiente: cuando analizamos la accién causal de
C, C tiene gque ser suficiente para ocasionar lo que e esencial a E (e} efecto).

Volviendo al ejemplo del inversor que vende su paquete mayontario de acciones
provocando un derrumbe en los mercados. Habia alli una seme de acciones y eventos
causales que conforman una cadena causal cuyo efecto final es el derrumbe bursatil

Esta es la cadena causal que el fisicalista alega como completa y suficiente ya que las
propiedades bdsicas con auténticos poderes causales son las instanciadas en el mvel micro.
Pero aqui es donde, segun Sturgeon, se vislumbra una brecha explicativa y conceptual enire
la imagen micto y la macro. ;Dirdamos que la accidn del primer inversor causéd el
decaimiento atémicor O a la inversa, que el decaimiento atomico causa el derrumbe en los
mercados?

¢Serfa entonces la causa fisica condicidn suficente para ocasionar E? La fuerza del
Prisepio de Cansa—y-Esendia enunciado por Sturgeon reside en que para rastrear la cadena
causal que lleva a E tenemos que ver de qué modo C es capaz de ocasionar lo que es esencial
a E S1alguien levanta la mano en ef aula, no es sélo la cadena fisica causal la dnica relevante
para dar cueiita de esa conducta, ya que esa conducta no queda exhaustvamente descrita
como movimiento corporal. En virtud de la atribucion intencional que adjudiquemos a quien
levanta el brazo, esa conducta se debe al deseo de hacer una pregunta o al de it al bafio. La
estrategia explicativa, en tanto requiere una caracterizacién del evento explicado, nos da la
posibilidad de incluir a las propiedades mentales usadas en el explanans como condiciones
relevantes para establecer una conexidn causal entre los eventos mentales v sus efectos
fisicos.

Toda la cuestidén estd en que para este Prwapio de Camsz—y-Esenca es relevante la
caracterizacion del evento-causa ya que aquelio que en él resultard esencial depende
precisamente de qué catacteristica resulta definitoria. Levantar o mover el brazo como efecto
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fisico lo es de una causa ffsica no 1mporta como descritbamos esos eventos. Esto es lo que se
quiere decit cuando se afirma la naturaleza extensional de una relacién causal. Pero para este
Principio de Causa—y-Esencia lo relevante no estd dado solo por el movimiento corporal sino
por su desctipeién como un evento causado por la decisién de hacer una preguata o de pedir
petmiso para ir 2l bato.

La afitmacién (i) “Todo evento fisico causado uene una causa fisica suficente”
(ptincipio de clausura), no se verda respaldada, como asi tampoco el enunciado D, ya que la
completa historia fisica de un evento no agota toda su historia causal. Las causas mentales
deben set incluidas como relevantes en esa historia

Pero ses una causa mental condicién suficiente para causar un efecto fisico? El
fistcalista podria argiiir que si aceptamos que toda propiedad no-fisica necesita una base fisica
de realizacién, tenemos que reconocer que la causa menial M no aparece como condicién
suficiente para ocasionar la conducta A4 en tanto una determinada causa fisica F es condicién
necesaria pata la realizacidn de M. En consecuencia, deberfamos aceptar como verdaderd el
contrafactico “si F no hubiera ocurrido, no habria ocurride A4 Sin embargo, ¢l evento fisico que
identificamos como causa es un evento complejo que consiste en la activacion de una red
neuronal, v dada la redundancia que exhibe el sistema nervioso, bien podria haber ocurrido
otro evento neuronal F* con los mismos efectos causales, es decir, un cvento que difiere
minimamente del que efectivamente ha ocusrido, pero cuyos efectos son similares. No
ocurririz lo mismo, sostiene Lowei, si M (por ejemplo, mi decisién de levantar el brazo)
hubiera sido otro estado AM¥, pues en este caso no habria ocurrido A4 (levantar el brazo). El
modo en el que evaluariamos los contraficticos en los que estatian involucrados Fy M sera
muy distinto, pucsto que si F no hubiera ocurrido, igual hubiera ocurnido »4 dado que (en.el
mundo posible mds cercano) se hubiera dado F* En cambio, de no haber ocurrido A no
habtia ocuttide 4. En consecuencia, aunque fuera necesaria vna causa fisica, ésta 0o
usurparia los poderes causales que posee M, quedando abierta la posibilidad de que ambos
eventos sean relevantes causalmente,

Lo antetior concede al fisicalista un hecho dificsl de negar, que una base fisica de
realizacién es necesariz (Jas mentes no pueden existir descorporizadas), pero otorga
autonomia a los poderes causales de las propiedades que algunos lamarian supervenientes
{aunque yo prefiero, pos-etras razones, llamarlas emergentes) con respecto a los poderes
causales de la base fisica de realizacidon. Que se requiera una base fisica de realizacién no
quiere decir que esa base fisica es la que causa E (como pretende Kim) Quiere decir que
algiin componente fisico es necesario paa 14 causa mental. Pero el argumento de Lowe nos
dice que si no hubiera ocurrido la configuracién fisica, en un mundo cercano hubiera
ocurrido otra (redundancia de lo neuronal), pero, en cambio, si no hubiera ocurrido M, mi
accion de elevar el brazo no hubiera ocurndo. La base fisica de realizaddn impone a las
causas mentales la existencia de una base para su instanciacion, pero el anilisis contrafictico
demuestra que esto no les quita su eficacia.
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Notas

i Hablamos de posibles realizadores fisicos dando por sentada la Tests de la Realizabslidad Miltple

1 Al principio de interaccién mente-cuerpo lo enuncio de esta manera pues la interaccién de lo fisicoa
lo mental no es la que resulta problemdtica para el fisicalismo, lo que estd en discusidn es si lo mental
puede ser causa de algo fisico.

ii Para una discusion pormenotizada de este punto y sus denvaciones, véase Lowe (2006), pp. 13-15.
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