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Episremologia e Histona de la Cienciz « Volamen 16. 2010

La singularidad ¢por qué no puede ser abordada por la Ciencia?*

Leticia Minhot” » Carolina Lizarrags”

A menids fo normal es rrelevante (Taleb)

Todu exustenca defiznda es un escandalo (Davmal)

1. La singularidad como gualitas

Lo singular, conjuntamente con Jo umversal y lo particular, ha sido tradicionalmente un
atrbuto Iégico de un apo de juicios clasificados segiin su cantidad. Para Kant, las categorias que
se obtienen de los yucios universales, parnculares y singulares son la unidad, la pliralidad y I
totahdad, respectivamente, siendo la tercera un resultado de la combinacion de las dos anteriores
a totalidad es la unidad de ia plurahdad. Lo singular es, asi, un atmbuto de juicios segin su
cantidad, es decir, es un atributo 16gico vy no una categoria del entendinuento. Cuando Kant
estableci6 Ias condiciones trascendentales del conocimento propuso que sélo podemos considerar
que hay conocumiento cuando a lo dado por la sensibihdad, es decir al fendmeno, se le aplican
las categorias del entendimtento. 51 lo singular no es una categoria del enteridifmento entonces
ritngiin fendmeno puede ser conocido en tanto singular. La sigularidad no es un predicado
susceptble de-atttbuirse a los fendmenos. Ahora bien, ses posible obtenér una caractéftzacién, no
de lo singular -uthzamos este térnuno para caracteriza el senndo légico mencionado- sino de la
singulanidad- como atnbute de fendmeno? En otras palabras &8 posible conotet la singulanidad?
o mejor aun ges posible conocer algin fendmeno como singulartdad? Parectera mds adecuado
dertvar nuestro concepto de singulasidad rio de los principios de cantidad sino por aproximacton
a los principios de la cualidad que propone Kant. Desde estos prncipios, la reahdad es la categotia
que se dertva de los juicios afirmativos y se refiere a una sensactén en general. La real:dad (reakias
phaenorenon) indica un ser en el uempo (Karitr A 143) y podriamos caractertzarla como la matetia
trascendental de los fendmenos La sensaci6n no es, en si misma, una representacion objetiva ,
de acuerdo a Kant, para =p_oc'{er tener una ntucidn espacio-temporal se requicre de una sucesion
de vanas scnsaciones. De este mode, lo que capramos a través de-una inica sensacton se humsta
a llenar sélo un mstante y la sola magnuud que se le adecia es la magmtud intenstva -un grado
de influencia sobre el senudo- pues no procede de las partes al todo como lo haria una magnstud
extenstva y por ende cuantificable (Kant. B 208-210) Es una magmtud cuya aprehension no
es sucestva sino nstantanea (Kant. A 169). 51 buscamos una aproximacién 2 la singulandad
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y tentendo presente que esta estd privada de la sucesién ya que ésta imphcaria homologarla a
otra cosa ¥, por ende dejaria de ser singulandad, la categoria de reahidad seda 1a qué mejor se
le adecuaria asi como la magmrtud intensiva. La cuabidad de 1a sensacién siempre es meramente
empirica, lo mismo conchumos respecto a la singulandad. No podemos representarlas 4 preor.
(Kant: A 176) Tampoco es un concepto al cual podamos acceder por abstraccién porque eso
supondria una pluralidad de la cual se parte y ya no serda smgulandad. Tampoco se trararia de un
objeto porque no puede set subsumida bajo un concepto. Cuando decimos “esta singularidad
es esto o aquello” la perdemos como singulandad porque la homogemzamos con otras cosas
que caen bajo ese concepro. Esta smposibilidad de homogenizacién implica que no se trata de
una umdad pues ésta supone Ia operacién de un concepto y la esencia de la unidad consiste en
su repenbibidad continua y wniforme en el nempo generando sucesiones v simultanerdades. Sin
homogenetdad no hay posibilidad de guantm y sin la magnitud extensrva del fendmeno nos
queda ¥a mera sensacion la cual se presenta con un grado de intensidad en un 1nstante,

La singulandad tal como la presentamos aqui tiene los rasgos de esta gwaliias. Pero, a diferencia
de los gualitas trascendentales, Ia singulandad no es suscepuble de ser subsurmda por un concepto,
n1 de tener una magmtud extenstva, porque en cuanto se la aprehende por algiin concepto deja
de ser singulandad y se convierte en objeto, en entidad individual, a través de las deternunaciones
conceptuales que obran en su recorte. Privada en su ser de Ia sucesién v la simultanerdad, ella
se agota en su mamfestacidn intensiva en un wstante. Entonces la pregunta ses posible conocer
algién fendmeno como sgulandad? Desde Ia perspectiva trascendental kantana no serfa posible
al quedar excluida la posibilidad de una operacién conceptual y por ende la posibilidad de hacer
del fenémeno en tanto singulandad un objeto. Cualquiera de estas dos posibihdades implicasia
que €l fenémeno pierde su condicén de singulandad. Pero hay ain otra diferencia, los gwalitas
requieren de una conclencia, la cual supone una sintesis de unificacion: el yo trascendental.
Los prinaipios de los gualifas son antcipaciones de la percepaién y percepadn es, para Kant,
conciencia empinca (Kant: B 207-298) en la que renemos sensacion Como la caracteriza Deleuze
(1969) la singularidad pertenece 2 una dimensidn diferente de la mamifestactdn (Delevize, 1969:
72). Las emssiones de singulartdades pertenecen a una superficie inconsciente y se autounifican
por un principio mévil nmanente (Idem: 118). ‘

Esta formia de enitender la singularidad nos saca del plano ontolégico-trascendental pues no se
trata de un objeto. Aqui, la caracterizamos como pura matenalidad fenoménica, es mera guabitas,
en su indetermunabilidad es premndimdual. iEn qué plano, en qué perspectiva debemos ubicarnos
para acceder a ella? O acaso sno seri que pertenece ella a ese rango al que se referfa Wittgenstein
como aquello sobre lo cual era mejor guardar silencio porque sobre eso a0 se puede hablai?
«No serd la singularidad lo nouménico de lo que nos hablaba Kant? La regularidad, fundada en
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la homogenerdad de la umdad, atraviesa nuestros pensamientos, juicios y hasta percepciones,
sin embargo, pareciera que tal regulanidad no es una superficie lisa sino que presenta grietas que
hacen posible la singulandad. Pero .cdémo es posible considerada, cuando nuestros modos de
consideraciéon mplican la norma, la regla, lo homogéneo, lo regular?, squé lugar tiene en nuestro
pensamuento y en nuestro dia a dia?, .qué produce en el pensamuiento cientifico?

2. La singularidad en la ciencia: un acontecimiento absolutamente tinico

En cencia se habla de singulanidad, en térmunos generales, para referirse a una situacién o
postcién donde no se cumplern las leyes del sistema, se trata de un acontecnmuento absolutamente
unico, lo cual se expresa como un punto en donde alguna propledad es infimita generando un
salto cuahtatvo: En ese punto todos los modelos disponibles basades en la eentinuidad fracasan.
Los matemaucos llaman singulanidad al punto en el que una funcién continua v finita tiende 2
wfinito. Las operaciones tradicionales no pueden ser aplicadas®. A su vez, los asudnomos llaman
asi a una posicion en la que la curvatura espacio-temporal se hace infinita -esta singulandad
relatva al continuo espacio-tiempo permite predecir la existencia de agujeros negros en deonde
la propiedad que se hace mfinita es la densidad (Penrose, Hawking 1996). Las singularidades. en
las ecuaciones basicas del electromagnetsmo de Maxwell se manifiestan como campo. eléctrico
infiniro en un lugar puniual. Hoy, gran parte del debate referido a las singularidades se centraen el
tema de s1 en el principro del universo hubo una singnlandad, donde la densidad y la temperatura
se harfan mfintas, y sobre su posibiidad -en ¢l final del mismo: Otros apos de smigulazidades
son la tecnolégrca v la de informacién Bisicamente se refieren a un momento del fumiro en el
que una cvilizacion tecnoldgica sufrirfa una aceleraciéon del progreso a partir del cual no setia
postble predecir sus consecuencias o cuando una configuracién de un mecamsmeo donde sus
comportamientos subsiguientes son impredectbles. Ya von Neumann hablaba del progreso
tecnologico en términos de singularidad pero la versién actual proviene del escritor de clencia
ficcién Vernor Vinge. Este considera una modalidad de singulatidad que roma al eonoamiento
y a la canndad de informacion como propredades que se vuelven infinitas en algon momento
del fururo, es decir, una cantidad infinita de conocimiento serd generada en un tiempo finito o
cantidad mfinita de mformacidn en cualquier lugar finito, lo cual implica que es impredecible
como serdn la humanidad v la avilizacién ya que; en general; la singularidad umplica vn salto
cualitatvo no previsible por las leyes disponibles del sistema. Kurzweil (1990} ha sido otro autor
que se ha destacado en su teotfa sobre la singulanidad tecnoldgica Esta modalidad de singulartdad
ha generado muchas ctincas entre muchos otros se destacan, Lamer, | (2010), Hofsradter (2008),
Stephenson {2004), Denner (2000), Penrose (1991, 1994)
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En sintests, una singulandad tene como consecuencia principal un problema epistémico. Asi,
el hecho de que no se cumplan las leyes del sisterna mmphca imposibilidad de predicaién por un
posibiismo infinito -es decir, mfimtas posibihdades, todas con igual postbilidad de efectivizarse
Una singulandad implica asf, una ruptura en la conunudad, ruptura que abre una grieta infinita. El
conocimiento del que disponemos no nos petmite proyectar las regulartdades de Ia superficie con
las que contamos sobre esa grieta para poder comprendetla y predecirla. La pregunta serfa si las
singularidades pueden ser soluctonadas con nuevas teorfas. Siguendo a Cassirer (1910) se podtia
sostener que las singularidades son relativas a un circulo de objettvidad pero nuevas operaciones
conceptuales, es decir nuevas teotias cientificas, las harfan desaparecer como smgulanidades v las
objetrvarian.

Ahora bien, (qué significa que no podemos conocer l2 singulanidad? sEsto qurere decir que
solo conocemos lo comun, lo que cae bajo la norma? ,Es lo umprobable impredecible? En Taleb
(2008) 1a singulanidad conserva la 1dea de ser un punto en el que no funcionan las leyes de un
ststema ¥ por ende se vuelve impredecible. Este autor lama de Cisze Negro 2 cualquier suceso del
que se pueda predicar: rareza, impacto extremo y predicubilidad retrospecuva. Rareza significa
que SON SUCESOS quE estin fuera de lo esperable segun nuestros ctiterios, es decir son sucesos
que no son normales. Pero para que sez un Cisne Negro debe ser fundamentalmente mesperado,
es decir fuera del campo de posibilidades. La predictbihdad sélo puede ser retrospectiva dado
que las exphcaciones surgen después de que se ha dado el hecho. El suceso raro nos habla de
mcerndumbre (Taleb, 2008: 31) y st consideramos el impacto de los Cisnes Negros spara qué
nos strve el conocimiento dispontble puesto que no lo podemos proyectar para predecir €stos
suCesos?

“Tos seres humanos necesitamos 2 eategorsgacién, pero ésta se bace patolégeea crande se entiende que lc‘(
categoria es definitiva, imprdiendo asi que los ndividwos consuderen las borrosas fronteras de la isia jr
1o digantos que puedan. revisar sus eategorias.” (Idem, 58) T/ hecho de categorszar siempre prodize
#na reduceitn de ka antentica complendad, Cialgmer reduccidn ded ninido que nos rodea prede terier i
consecuencias explostias, ya gue descarta alganal fuentes de meerfidumbre y nos empaya @ malinterpretar

el tepido del yaundo.” (Idem: 59)

Taleb analiza las constricciones epistémicas por las cuales nuestro conoctmiento dispontble
de lo normal se vuelve irrelevante ante los Cisnes Negros. El conocimento clentifico nos brinda
acceso epistémico a los fendmenos en cuanto son regulares, sin embargo, no sucede asi con estos
fendmenos raros. Més bien, el conocumento del que disponemnos nos impiden tomar conciencia
de Jos Cisnes Negros pues no hacen caer en la thasién de que hay patrones que cuando los
descubrimos no hay nada que se nos pueda escapar La dusion del patrén o de la narratva,

basicamente consta de la creencia de que nuestros datos del pasado, orgamzados segin estos
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patrones, se pueden proyectar y predecir Jos eventos def futuro. El gran problema con esta slusién
es que cree poder predear fendmenos tales como los que Taleb ubica en una regién denomuna
“extremistan”. La tlusion del patrdn es la dusion de comprender, ésta nos hace pensar que
sabemos cuando ¢l mundo es mucho nids aleatorio de lo que pensamos. Esta ilusion se basa en
la distorsién retrospectrva pues solo podemos considerar las cosas después del hecho. El selaro,
basado en el patron, siempre parece mds claro y mejor orgamizado que la realidad empinca. La
tlusion del patrén le da una valoracion exagerada a la informacién y a la erudicién. (Idem: 49)
sPor qué no podemos acceder a estas smgulanidades llamadas Cisnes Negros? En primer
lugar, cometemos el error de la confirmacién, es decir, a partir de segmentos preséleccionados
de lo visto generalizamos en lo no visto. Segundo, caemos en Ja falacia narrativa es decir creemos
en la efecttnidad predictiva de nuestro modelos lo que nos lleva a comportamos como st los
clsnes negros no extsteran. Tercero, distorsionamos las pruebas silenciosas, es decir, creemos que
vemos todo lo que exuste y nos dejamos engarar sobre las probabilidades de los sucesos raros e
wesperados. Y, por dlmmo “tunelamos”, esto es, nos centramos en una lista especifica de cisnes
negros. (fdem: 99) ;Por qué insistmos en esta ceguera? La razén principal es que nos senttmos
mis cémodos con la creencia de que wivimos en un mundo estructurado y predecible. Si bien los
estadisticos han respondido con duras criticas a Taleb, David Freedman (2007) considera que los
esfuerzos de éstos para refutarlo han stdo hasta ahora poco convincentes.” '

3. Otre mode de conocer. La Patafisica: interrogar al feridmerio sin déterminarlo.

¢Qué (nos) pasa con lo m-defimdo?, .es acaso posible en nuestro susfewg de pensamientor,
+Estamos circunscriptos a ua solo mundo postble? Estas preguntas intenta abordar una “ciencia”
llamada “Patafisica. Tiene su ongen en una obra que Alfred Jarry -discipulo en la Sorbona de
Henri Bergson- escribiera a los 15 afios: “Ubu Rey”, la cual se interpreta en 1896 en el teatto
de marionetas de Pietre Bonnard y desde ese momento fue adoptada por el surrealismo francés
y considerada la primera obra perteneciente al teatro absurdo. En 1900 Jarry escribe “Ubu
encadenado” y publica artieulos en fa “Revue Blanche’4. A raiz de esta obra sus admiradores
fundan una ciencia: la «patafisican, dedicada al estudio de las soluciones 1maginanas y las leyes
que regulan las excepctones.® Esta clencia llama la ateneidén sobre cdmo, al estar sumergidos en
el pensamiento de la norma, de la regulandad, lo contingente es soslayado: Lo que se prepurita
un patafisico, desde la “Parafisica, es esta reticencia a la singulandad Ellos consideran que es,
justamente la regulandad y lo éstablecido, la contingencia. Para Ia Paraffsica lo que la cencia
postula no es més que un punto de vista y, aunque éste sea el de “la multitud”, afirma que las
excepclones estuvieron, estn y estaran siempre y en todas partes. Todo es posible. El fenémeno
se vuelve inagotable a la murada de Ia "Patafisica. Las causas que se le adjudican son totalmente
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arbitrartas dado que cada hecho es el resultado de un nimero mfinito de causas, Por eso, se define
como “la ciencia de las soluciones imaginarias, que atribuye simbéhicamente 2 los hneamentos
las propiedades de los objetos descriptos por su virtualidad” (Jarry, 2009: 38) Dado que se ocupa,
de lo particular, la manera en que exphicari tal singulandad es igualmente acadental y es una en
mfinttas posibles. Es decir, podemos percibir v exphcar un reloj como un évalo con agujas, como
algo redondo, como un objeto para que no se vuelen los papeles, como un nstrumento que
marca el tempo o de infinieas manetas més. La forma en que lo exphquemos dibujari nuestro
objeto y nuestra forma de entenderlo, nuestra realidad. A la vez, este objeto, st se quiere creads,
consetvari la forma en que fue comprendido. Lo caracteristico de Ia "Patafisica es que, a diferencra
de Ia clencia, esta realidad o esta verdad, esta ereacdn, no es tinica n1 es siempre la rmisma. Desde
los patrones de'la normahdad vivimos “como st” la realidad se conformara a un determunado
sistema (Cf. Shattuck, 2009) pero esto es una imaginacidn, una ereacion postble entre muchas
mis Es por esto que la “Patafisica dialoga con la aencia, reconociéndola como una solucién mas,
aunqque comoda El mando disediade por el razonamuento cientifico. guiado por normas, sistemas,
correspondencta causa - efecto, medio - fin es ciractenzado por la “Patafisica como “wimeds”, lo
musmo que Taleb, Para la aencia todo lo que sucedid sucederd siempre de la misma forma, un
hecho precedera siempre al mismo en una cadena de causaciones mmutable. No reconoce el
antropomotfismo miaquello que se le agrega al fendmeno, es decir, el epifendmeno. La “Patafisica,
por el contraro, conserva esto que se agrega o puede agregarse al gualas. Disungue la smgularidad
de la excepcidn. La excepcidn es juzgada como tal desde la norma. Para la "Pataffsica no hay
leyes mas que pata cada caso smgular y desde aqui se enttende cada contingencia. “La "Patafisica
vincula cada cosa y cada hecho no a una generalidad, sino a la singularidad” (Shattuck, 2009: 47).
Estz manera de ver al mundo y todo lo que pasa en €l {y lo que no pasa pero podria pasar) desde
lo que se le agrega al fendmenoe (conservando su caricter epifenoménico) permite 1denuﬁcar lo
que proviene de cada relato. Para la "Patafisica el relato ciendfico, como cualquier otro, no estd
separado de los sujetos 1 de su habihdad para crear y re-crear los objetos. Desde esta mirada no
hay una frapmentacion entre los resultados y la manera de ver, de descrbir v lo que se pone en
ese estar mirando y describiendo. Parala "Pacafisica es necesario eltmunar estructuras, coherencias
v mandatos. Acude al arte, a la creacdén Cree en unwersos posibles, nunca determinados m
acabados Esto.nos famubariza con laidea de pluralismo, de 1ideas en movimeento, de la posibilidad
de aceptar la diferencta y de cuestionar la semejanza y la coherencia. No exste “la”ciencia ni “la”
verdad Para la “Parafisica m siquiera vale la eleccidn por ane de estos modos, es decit, por una de
las tantas verdades ya que esto implicaria un jucio de valor. Para la "Patafisica no hay bueno/malo,
sto que todo es posible y todo es la misma cosa. A partir de esta mirada interroga al fendmeno
sin determuinatlo. abre la posibihidad de operar un cambio en nuestro pensamiento, de integrar

403




nuevas formas, causas distiatas y hasta infimtas, que el fenémeno y hasta nuestros razonamientos
resulten mnagotables para que advengan nuevas representaciones de la realidad.

4. Conelusiones

En el pensamiento cientifico la singularidad se caracteriza como accidente, es dectr,
como una efectuacidn espacio-temporal de un estado de caso que no puede ser previsto
por las regulanidades conocidas. Peto al ser accidente queda atrapada en los limutes
que lo efecuvizan En el caso de la "Patafisica, la singularidad como mntensidad del
instante es Jo que se muestra en el accidente. Por eso, la “Patafisica pretende mterrogar
al fenémeno sin deterrnmarlo a su modo de efectuacién, porque lo nterroga en ese
mstante siempte cambiante que lo representa. Lo mterroga en su postbilismo infinito
que es lo opuesto a la reduccién de la dimensionahdad. En ese sentido, la Patafisica
ofrece una nueva comprenston del fendmeno que ya no puede ser defimda como
apatriencia o aparicién porque ya no remite a una consciencia. Ese ser del fenémeno
que consiste en mostrarse es el objeto de la "Patafisica. (Deleuze, 1993)

Notas
t Agradecemos a Pedro Ballester por la lectura de los escritos previos de este trabajo v 4l evaluador anénimo- que
nos ha permitido hacer mids precisiones al mismo.
2 Hay Tanciones maternificas que presentan comportamientos mesperados para algunos valores de la vamable
independiente, ese comportamiento es el que se llama singularidad de la funcién. Ese comportamiento mesperado
se refiere a discontinuidades, es decir, considerando el grafico de la funcidn- desviaciones del camino-inas razonable
entendiendo por esto a aquellas desviaciones en las cuales la funcitn alcanza un valor infinito. La singularidad
puede ser esencial o aparente. Es aparente cuando se trata de una funcion que tiene un punto en e cual la funcién
es indefintda pero la funcién es regular en los puntos vecinos 2 ese puato, en ese caso se la podria definir y no se
trataria de una singularidad propiamente. En general, el método mds adecuado para las singularidades es el paso al
limite pues observando el limite se puede llegar a saber sobre su comportamiento en ese punto. Las singularidades
son esencizles cuando son inmanejables, las sifigularidades aparéntes pueden de algin modo ser tratadas. En este
trabajo nos referimos fundamentalmenie 2 estas. o
3 La singularidad se presenta como-un lmite del conocmmento aentifico. Esto no es en contra del conocimiento
cientifico ya que si consideramos el proyecto legitimador del mismo Kant, establecer sus limites es la legitimacion
més acabada
4 Revista literana v artisnca editada encre 1889 y 1903 en la que parniciparon los escritores v artistas mds Importantes
de la Francia de su tiempo.
5 El 11 de mayo de 1948 se crea €l Colegto de Parafisica compromeudo con la prictica de esta ctencia, la difusién
de la vida de Jacry v la promocidén de sus publicaciones. Los precursores de esta institucion que se extendié
amphamente por el mundo fueron Mélanie Le Plumet, Oktav Votka v J-H Sammont. Convocaron a miembros
representativos del surreabsmo como Raymond Quenean, Ennico Baj, Boris Vian, Eugéne Fonesco, Jean Gesnet,
Matcel Duchamp, Jacques Prévert, Joan Mird, Umberto Eco ¥ Fernando Arabal Los miembros del Colegio
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comuenzan a escribir sus “Cuadernos”, Enue 1950 y 1958 se escabieron veinnocho némeros que se ocuparon del
estudio histdrico-exegético de 1a obra de Alfred Jarry y de Julien Torma eatre otros. A estos escritos acerca de una
obra o de Ia vida de un autor le continvaron las Publicaciones Internas de contenido mds reducido y de formato
extraio: miangulares, pentagonales, rapezoidales, ediciones inclinadas o para leer acostado sobre la espalda El
Colegio de Patafisica se dispersa fuera de Paris e incluso fuera de Francia. También Gran Bretafia es conmovida
por la primera tepresentacidn de Ubu Rey en Londres. En 1952 Roger Shattuck es nombrado «Representante del
Colegio en las Américass. El Magisterio de Vice-Curador Fundador se cierra con la creacién del Instruto de Aleos
Esmdios Patafisicos de Buenos Aires, v ¢l dlamo escrito del Doctor Sandomir es el mensaje que €l envié a los
Miembros argentdnos del Colegio. '
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