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Epistemologia e Histora de la Ciencia * Volamer 16, 2010

Comprender qué es “literatura” para comprender qué es “historia”

Verdmca Togzi

El interrogante acerca de la disuncién entre hustora y hiteratura manifiesta una vaguedad de
formulacion pues es a veces tratada ya en términos de la diferencia entre narrativa historica 'y
narrativa ficcional, ya como historia v ficcidn, ya como historia y retdrica. La pregunea puede
plantearse de varias maneras pefo hay dos meludibles: una histérico-descriptiva y 1a otra filoséfica.
La primera —historico-descriptiva- atende a la historia de Ia relacién entre ambas disaplinas
con el objeto de constatar los diversos acercamientos y distancianuentos entre ellas. La segunda
—filoséfica-, sin desestimar la apreximacidn historica, trata de establecer una disuncidn filoséfica
entre histona y hteratura. Este abordaje se conecta estrechamente con la preocupacién pot la
crentificidad de la hustoria: sélo Ja narrativa histérica sustenta una dimension cognitiva msoslayzble,
dirnensidn de naturaleza prescndible para la ficcional o hterara. Hay tres desafios a enfrentar pot
aquellos que 1nsisten en la estrategia Alosdfica,

1°, debe sefialatrse que se trata de un abordaje con un wasfondo esencialista pues busca
discrimunar un elemento no comiin a dos tipos de discurso que comparten la adopcidn de un
género entre otros: la narracién o relato. La ausencia de un criterio de disuncién o de un rasgo
relevante no compartido hatfa peligrar a la pricuca {la histona ctentifica) para la cual la cuesuédn
parece ser muy importante. Llamo a este desafio “temor de contaminacién” én tanto se asume
la preocupacién por enconirar alguna caracteristica propa de los relatos listénicos que los
mantenga inmunes a los componentes literarios, ficcionales o retdricos que penetran (atramesm)
a la narratrva ficcional o Iiterana.

2°, dicha estrategia en tanto impulsada por un wnterés demarcatorio entre cencia y no ciencia
constinfie a la historta a hacerse refractaria a los recursos que otras dreas de actividad humana
podsian proporcionarle En su forma extrema, esta estrategia estimularia a prestat hmitada o nula
atenc1n a aquellos desarrollos tedricos de la teoria biterana, fa historta y la sociologia del arte, las
ctencras del analisis del discorso con sus mnumerables estadios sobre la metifora, por nombrat
sélo algunos ejemplos, que han contribuido a ilumminar el status de la representacion en general y
de la representacion histérica en particular Ahora bien, soslayar estos aportes confiriéndoles solo
un rol secundano conlleva otro desafio al que denomino “nesgo de petrificacién™

* UBA/ UNTREF/ Conicet. Agradezco las observaciones del réfert que me han permindo, creo, ser mas clara en
mi argumentacion
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3°, la posibihidad de una resolucién exitosa en torno a la relacién entre histona y hteratura
depende a su vez de la dispombihdad de una nocidn clara de todas aquellas nociones que
supuestamente contrastan con la historia, me refiero a “Iiterario”, “ficcional”, “poéuco”, Cuil
de ellos estrctamente cumplitia Ia funcién de aquello de lo que la histona se tiene que demarcar?

#Cuil es en concreto el significado o limite demarcatorio de cada uno de ellos? Dada esta falta '
de consenso tanto en el término oponente como en cuanto a su significacién, aparece un tercer
desafio, simplemente la “disolucion del problema™.

El punto es advertir que lo que se esté tratando de ofrecer a través de la estrategia filosofica
es un crterio(a Ja Danto) que frente a cualquier escrito sobre el pasado, permuta discrirminar st
es una obra historica o una obra literaria ' A su vez, aunque suene un tanto extrafio, tendria que ‘
aclarar que la cuestién podtia plantearse de manera diferente §i es hecha desde el mundo del arte
(como lo hace Danto en su filosofia del arte v que no trataré aqui) o desde la filosofia ctinea de
la hustoria, pues en un caso pareciera apuntar a la esencia de la arusttaadad presente en lo lireranig,
en cambio, en el otro caso discriminar sus rasgos especificamente epistémicos o cognitivos. La
dificultad que encuentro en este planteo es que se estd presuponiendo aquello mismo que se
mntenta demostrar, esto es, que la histona tiene que ver con la verdad y con la reahidad, en cambio
la Literatura con la invencién y la ficcidn, pues un anilsis o histado de las obras concreras nos
presentard sendos ejemplos de obras histéricas de gran calidad “literarta”, es dectr, un manejo -
sofisticado de recursos exprestvos y poéticos asi come obras Iiterarias de gran agudeza fictica
y realismo. {Cuesudn reconocida y tematzada por Danto por lo cual no se ha interesado en
plantearla desde la filosofia de la historia).®

#Seriz tl vez recomendable escuchar el consejo de hmitarnos a la estrategia hustdnco-
descriptiva? M1 respuesta es negativa La estrategia recomendable reside en una aproxmmactén
pragimitica que aborde las obras histricas concretas con dos propdsitos:

atender y tomarse en serio tanto los objetvos explicitos de la empresa lustonogrifica.

Comprometerse en la indagacién en torno-a los recursos efecttvamente utihzades para
alcanzar sus objetivos explicitos o

Con estas tareas pendientes es entonces ymportante comenzar aceptando sin mis que €l
proposito de la prictica histornca académica es ofrecer historizaciones verdaderas del pasado. S,
efectivamente la historia busca explicat, miteipretar o narfar y todas estas propuestas deberfan
ser verdaderas. Pero la nocton de verdad o verdadero tio es caractefizable sin mas como
“correspondencia con la realidad”, una realidad cuya forma en algin senndo seria la misima de
las representaciones. En fin, pretender verdad para nuestras historizactones puede querer decir
varias cosas: por nombrar algunas, correspondencia, coherencia, e mcluso conformidad con la
evidencia (justificacidn), una posicién que estd lejos de ser aliada 1ndiscutible del realismo. Uno
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no uene que elimunar las pretensiones de verdad en los intercambios linguisticos, sélo advernr, a
la Rorty que estos no son mds que un uso laudatonio (“conforme con la evidencia”: justificado),
precautorio (podria, sin embargo, estar equivocado).

Por otra parte, la advertencia de que nuestros usos de “verdadero™ no se higan necesanamente
con nuestra pretensién de “representar realistamente el pasado, tampoco mvolucra abandonar
el realismo. Mis bien, desearia llamar la atencién al hecho de el interés por alcanzar una
representacién realista no es un presupuesto de partida sino una tarea a rezhzar, ahora bien,
en ese esfuerzo por alcanzar ese tipo de historizaciones, realistas, los historiadores, al 1gual que
los arustas y liceratos, han temdo que negoctar con los recursos de construcctdn discursiva
disponibles. Para que esta afirmacion adquiera todo su senudo, seré televante recordar en este
punto dos trabajos tnsoslayables de dos tedricos vieneses: Ernst Gombrigh y Erich Aue1bach El
primero, en Arte e flusidn, expone una historia de la representacidn realista en las artes vl'sual_gsl
El segundo, en Mimests, expone una histosia del realismo en la hteranua ocadental. Tomando
recaudos de sus respectivas diferencias, hay un aspecto comun, rastrear en las diversas obras de
arte y escritos  legados por nuestra cultura, aquellos elementos que nos permuten 1dentificarlos
como representaciones “realistas” Lo que se nos revela es que dichos elementos son recursos de
figuraci6n, disponubles y comparndos por todos y para todos los miembros de la cultura Lo que
hace realista a una representacion, no es dictado por la realidad que dice representar sino por las
convenciones figurativas de que dispone Ia sociedad y en cierta manera debe ser reconocida como
realtsta por la soctedad que lo recibe. Ello no habiita un rdealismo o anurrealismo, sino por et
contraro, es una llamada de atencién al hecho de que el logro de una representacidn realista es
resultado de un teabajo que exige tener en cuenta con qué contamos y elegir aguello que mejor
prometa alcanzar dicho objetivo pues, en rigor de verdad, no hay una y solo una manesa de
representar realistamente el mundo. Justamente, como dice Nelson Goodman,

113

Ia aceptacidn de la elegibibdad de bases alternanvas no produce mnguna teotia
clentifica o sistema filoséfico, la conciencia de las vanadas maneras de ver pinmuras, no
produce cuadros. Una mente amplia no es un susoturo para un dur trabajo.™

Pero las decisiones estéticas no agotan las responsabilidades de los histortadores, también debe
hacerse cargo de las consecuencias politicas de dicha hustonizacion (incluso a pesar de pretendet
ser cuidadosamente imparciales y neutrales) Esto es, toda histonzacién del pasado exuda tres
dimensiones 1nsoslayables, epistémca, expresiva y politica, pot tanto, cseria posible proponet
una consideracién del discurso histérico gracias a la cual se pueda elevar la dimension epistémica
sobre las dimenstones expresivas y pricuco-politicas? Hlayden White ha mostrado la funhdad
de este objetivo, pero contranamente a lo que se podria suponer, no niega que la historia pueda
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leginmamente pretender dar consideractones verdaderas del pasade ni involucra reducirla a pura
invencién* Solo que, suponer que lo epistémico es determinante sobre las otras dimensicnies
como para treducitlas a ua rol servil de lo epistémco, compone dos indeseables riesgos:

1-que la historia adopte acrincamente algtin género literanio como el verdadero reflejo de la
reahdad pasada (s1n notar que hay otros).

2-que sea mconsciente y por tanto involuntaria de las consecuencias politicas que conllevan
estas adoOpCIOnes narratvas.

En fin, la propuesta whiteana no es 1gualar histora y ficcién o histona y literatura sino
indagar en la teoria literana sobre los mecanismos de composicién de figuraciones realistas. En
otras palabras, la autoconctencia hingiistca, esto es, la tematizacion de los recursos poéticos
seleccionados en la produccién de figuractones realistas por parte del listoriador, no puede sex
soslayada. '

Me detendré brevemente en el prmner nesgo. Atendiendo a la cuestudn que subyace al titulo de
este escrifo acerca de ¢6imo l reotia literarta contribuiria a ciertas preocupaciones de ta filosofia
de Ia historia, serd perunente re-direccionar las consideraciones de Hans Blumenberg en torno
a la funcién de la retdrica para la verdad. Al respecto rescata en la radiaén dos concepeiones
originales de la misma, la que ve a la retomnca ocupada con “las consecuencias dimanantes de
la posestén de la verdad” y la que trata “con la perplejidad ante la umposibilidad de alcanzar la
verdad” Esta tlama inspir a Platdn contra los sofistas que se arrogaban e} derecho “a pasax por
verdadero lo que se pueda efectivamente conseguir”. La primera, en cambio, otorga z la retérica
la tarea de embellecer la comunicacién de la verdad que se puede consegur.®

La sugerencia de Blumenberg es murar la retdnca desde la antropologia, esto es, la
mndeterminacién del ser humano es compensada por su obrar La retérica no es embellecer. lo
que hay, n sustiowr lo que no hay: la verdad, sino “la faugosa produccién de aquellos acuerdos
que, para hacer posible el obrar, deben encargarse, en la comumndad, de la regulacién . 7 “EL
lenguaje no es un mstrumental para la comunicacton de conocimientos o verdades, sino para la
produccion del buen entendimiento R

Entonces, ¢cudl es la utldad de la teoria literana para el analisis del escrito histénico? En
fin, la teoria literana, parafraseando a Blumenberg, setiz la herramienta que nos permitria
hacernos conscientes de los recursos de los que se vale el hustoriador para fa produccidn de esas
histortzaciones que llamamos [reales, en sentido anstotéhico, porque es aquello de lo que estin
todos convencidos”, llamamos reales, en senudo del reaismo figural, porque se nos expresa
en los términos reconocbles para la comunidad de pertenencra {con una selecaién de recurso
dispornibles para todos]. sEllo querria decir que el trabajo con la evidencia documental no &
relevante a la hora de analizar un texto lustérico y disunguirio de uno meramente hrerario
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Provisomamente, me gustaria dar una respuesta negativa a esta pregunta. Creo posivamente
que podemos diferenciar entre historia y literatura o novela histonca. Para ser mis explicitos,
pensemos en la disuncidn entre historea y novela histdrica en relacién con la evidencia documental.
Serix necio no reconocer una diferencia pero creo que en lugar de exponertla en términos de
alguna logica de la jusnficacidn yo dirfa que hay un dulogo diferente con el corpus evidencial
Puede que incluso la produccién y recepadn de hustona esté absolutamente encarnada en el
didlogo con la evidencia, y que este didlogo en la hiteratura o la novela histonica tenga una mayor
intermutencia y no juegue un rol eructal en su recepcidn. Pero el problema pendiente para las
mentes esencialistas es la naturaleza de esta evidencia, cdmo se conforma, como se mstituye su
legrtimudad, qué funcién cumple, ¢sacceso a la verdad? ¢referencialidad? Es aqui entonces que esta
estrategia pragmatica de usar la teoria literara para abordar este didlogo {donde la teoria lirerara
informaria a la historta de la disciplinaci6n} juega un rol crucral.

Algo de esto se puede vislumbrar en una conferencia dictada por White, en una visita a Polomua,
“Posmodernismo y anstedades textuales™ (1999), en la que aftrma que las criticas posmodernas a
la naturaleza de la idea occidental de conocimuento lustérico deben leerse en clave deincitaciones
“ . para que el historador se responsabilice por la construccdn de lo que previameste habia
pretendido descubnr”7 Esto es, no se trata de negar o depreciar el trabajo propramente historico

<

con la evidencia sino de adverar que “.. los rastros del pasado indican que éste una vez existié,
no obstante su propia persistencia o sobrevivencia no es un efecto de las fuerzas causales que
ongmnalmente lo produjeron 8 Sino de politicas especificas de ciertos momentos para conservar
dichos rastros.

Pero ellonos lleva directamente al segundo nesgo: {que sea nconscienie yporanto involintaria
delas consecuencias politicas que conllevan estas adopciones narrativas.]. Lo planteﬁré del sigmente
modo: St lo que se ha sefialado es que tanto las adopcrones estlisticas como la preservacion de la
evidencia responde a adopciones politicas ¢ son resultado de las contiendas politicds, entonces,
Jpor qué msistir en la necesidad de autoconsciencia ipgifstico-estilistica como estrategia para
acceder a la naturaleza del eserito hustérico en lugar de concentrarnos en las polincas efectvas en
disputa con el objeto ya de dinmurlas o neutrahizarlas? sPor qué no promover la autoconsciencia
sdeologica o politica como priortara en lugar de la estilistica? La estrategia que apela a la teoxfa
literarta v que insta a la autoconsciencia hnghistico-estilistica del histonador nos provee de cuatro
informaciones fundamentales para la practica histérica académica

Primero: no hay una \inica manera de narrar, esto es, hav mds de una manera de concatenar
en un discurso acerca del pasadd agencia, actor y circunstancias en términos de tpo genérico
de trama. Incluso, las aparentemente puras descripciones de los fendmenos mnvolucran dichas
concatenaciones segun las cuales otorgaremos mayor fuerza causal ya al actor, va 2 las agencias
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naturales ya a las arcunstancias sociocontextuales. Por eso, sefiala White, el determinismo
epistémico desde la evidencia o la realidad hacia el discurso no se sostiene.

Segundo, la diversidad narratva y la consecuente diversidad de concatenacién de agencia,
actor y circunstancias conlleva inherentemente diversas visiones sobre la relacién entre pasado,
presente y futuro, posibihdad de cambio o permanencia del status quo, velocidad de los procesos
sociales e histéncos, libertad o determinismo respecto de las cifcunstancias para el actor. Ea fin,
como sefala en “El fin de la historiografia narrativa™

“La cuestion del contenido 1deolégico de Ia tepresentacidn narrauva de la realidad va
jnto con la autoridad cognitiva de los diversos tipos-genéricos de wama disponibles
dentro de una dotacion culrural dada para la proviston de:los eventos reales con un
tipo espectfico de significado-relato. v no sobre la autoridad cognitiva de un modo
genéricamente narrativo de hablar acerca del mundo™

Tercero, st bien, es mevitable tramar e Inevitablemente la trama es ideologica, en este
reconocimiento hay dos opaones. Lo 1deolégico es tnherentemente distorsionante, alienante,
A ello White lo denomina narratvizacidn para refetirse a la pretensidn de que es Ia reabidad
la que dicta la trama. Por otra parte, lo ideolégico puede hacer referencia a la consecuencia de
Ja mnevitable concatenacidn basica entre acto, agente y cicunstancias, el simple narrar, En este
caso ya no se trata de distorsion sino de configuracion o prefiguracidn. Por ello, Ia estritegia ¢n
términos de autoconciencia linguistico-esalistica més que politica, sefialaria White, nos permite
apercibimnos y reéponsablhzar!os por la contingencia de nuestras adopciones politicas como
resultado de nuestras adopciones pregigurativas de trama. Sélo desde lo lingistco se pueden ver
incluse las édopczo_nes politicas como no definttivas y fundantes.

Cuarto, la autoconciencia en la diversidad narranva es ademas el antidoto al determimsmo
Linguistico, ninglin tipo genérico de trama tiene mayor autoridad cognitiva o moral.

Para terminar quisiera hacer algunias obsetvaciones sobre la reflexiéti en totno 2 la
autoconciencia inguiistico-estilistica en el contexto de la siempre presente sunque depreciada
cuestion de la diferencia entre hustorta y hteratura. Concretamente me detendré en la critica que
el posmodernismo dirige a la hustotia como narrativa tal como la ha desarrollado Hayden White.
Su crifica tiene en comin con el estructuralismo y el posestructuralismo el desenmascaramiento
de la pretensién por parte de la historiografia de encontrar en la narrativa un discutso neutral
acerca de la realidad, esto es, un mstrumento puramente cognitivo. Ahora bien, m en ef caso de
White m1 en del estructuralisino de Annales, la critica se reduce a un rechazo de la historia como
un trabajo con la evidenca. Restero, ser esulisncamente autoconsciente no mvolucra descartar
la evidencia como algo propio o wsoslayable para el histonador. Que el historiador trabaja con
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evidencia, datos, registros y que este rabajo consutuye un nucleo central de la prictica es un dato
de partda. Esto es asi a tal punto que en los dlumos aftos White ha temauzado especificamente
c6mo el desarrollo tecnoldgico de los medios de comumcacién {y sobre todo internet} han
revolucionado Ia disponibilidad de informacién a una escala mastva e 1insrantdnea. 10 El punto de
la autoconsciencia hingiistica reside mids bien en st en este proceso el historiados narratviza (no
advierte su propia actividad de configuracidn narrativa, esto es, su autosia) o sumplemente natra
{se hace cargo de que él es el narrador) 11

Es mas, en los tlumos trabajos de White la recomendacién de autoconsciencia ingoistca mas
que leerse como abandono o desprecio por la evidencia, debe leerse como una critica y rechazo
a las denuncias de representabiidad para clertos eventos limate, a veces llamados traumiticos,
del siglo XX Dada la revolucién en escala de informacién en ¢l siglo XX, la autoconsciencia
lingiistica promueve la proliferacion de represeniaciones alternativas a los cuatro protocolos
bisicos: romance, tragedia comedra y satira. Al respecto ha promovido la adopcién de un esulo
modermsta de escritura {explicar) Ahora bien, el punto que merece discusidn reside en que esta
recomendacién abarcaria a la historia y a la literatura establectendo, segiin mu punto de visea,
una equvalencia entre ambas dreas pero no ligada a la hbertad creanva de ficciones, sino a la
responsabilidad en la eleccion delos recursos ficcionales para representar dichos aconteaimentos
Pero contrarnamente a White, comprender qué es hteratura, o ser autoconscientes de la diversidad
de recursos estilisticos, no significa que la literatura o los movimientos hterarios nos van a dictar
c6mo configurar los eventos. Es obviamente 1nsoslayable ser hngufsucamente antoconscientes 2
la hota de pensar al lustortador en la esfera publica. Pero seguro no seri suficiente en la discusién
nterna entre pares. La mera autoconciencia esulisuca puede problematicamente coartar fa critica
de pares. Formas hipetestesiizadas de historta pueden ocluit la discusién sobre las formas basicas
de concatenar accién, agente y circunstancia, promoviendo mvoluntana y crificarnente formas
simplistas de exphcacién e mterpretacién, ocluyendo en suma lo politico mismo.

Notas
1 Véase Danto {2004} capitulo 6.,
2 He tratado deialladamente este tema en Tozz, 2010
3 Goodman, 1978, p. 21 (traduccién mia)
4 Ricoeur, Danto, Ankersmit y Carr comparten esta rsma vis1on del escrto ustdnco. La diferencis reside en la
relacién de esta forma de discurso con la experiencia y vida humana pero no en el discurso como cosa.
5 Blumenberg, 1999, p. 118
6 Ibidem
7 White, 1999, p, 27
8 Ibid., pp. 32-33
9 White, 1998, p, 399
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10 Por otra parte, el reclamo de autoconciencia hingiistico-estilistica rampoco es un dardo contra todo mtento de
distincion entre histoga y literarura. Es mas se podrda incluso aceptar que la distincion entre historiador y novelista
histdrico remite a que el ulnmo usa la evidencia para proveer una representacién realista en cambio el historiador
tiene que configurar la evidencia para proveer una imagen plausible de ella. Como. ya he sefialado en otra parte
podtia tomarse el trabajo de White como una especie de empirismo constructive.

11 Véase White, 1992, cap. 1
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