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METODO EXPERIMENTAL EN ANTROPOLOGIA
SOCIOCULTURAL

1. Introduccion.

En trabajos anteriores (Scarano et al, 1994) hemos descripto el uso del térnuno
experimental en el dominio de la antropologla biologica y a:queoloaca.
Fundamentalmente caracterizamos el concepto de método experimental en sentido estricto
y otras nociones que ordenamos segin su grado de proximidad al mismo, También
tratamos de explicar las diferencias y el predominio de distintas variantes del método en
ambas disciplinas. ’

En este trabajo intentamos relevar y analizar distintas acepciones del término
experimental &1 antropologia socjo-cultural. En utia exploracion iiiicial eficontramos tsos
relevantes entre los "comparativistas” y en el campo de la antropologia aplicada, Entre los
primeros podemos citar a Radcliffe-Brown, Nadel y Lewis, entre los segundos.a George
Fosterr Mas recientemente hallamos aplicacionés interesantes en  simwulacion
computacional (Johnson), estudios cognitivos (Shweder et al) y Ia llamada etnografia
postmoderna (Marcus y Fischer)

1I. Tipologia.

A fin de precisar los usos del término experimento en antropologia, tomames
como referencia la presentacion de Ernest Nagel de las formas de investigacién empitica
controlada. A continuacién expondremos diversas nociones relacionadas de acuerdo a sn
grado de proximidad a lo que este autor llama experimento en sentido estricto.

La primera de estas nociones es el estudio observacional controlado, es decir la
bisqueda deliberada de situaciones diversas en las cuales un fenomeno se manifiesta en
modos idénticos o diferentes, y en el ulterior examen de ciertos factores con el fin de
discernir si las variaciones en los mismos se relacionan con las diferencias observadas en
el fendmeno

La segunda, Ias experiencias activas, son las provocadas por el observador sin
esperar a que sucedan ciertos hechos Amnalizando la experiencia, se distinguen o se
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explicitan algunas variables que también pueden controlarse parcialmente. De este modo
se obtienen resuliados a través de un sistema natural, el cual es, en alguna medida,
semejante a uno artificial, dado que se lo supone suficientemente aislado, Este activismo
que implica un disefio rudimentario -la seleccion deliberada de algunos factores y cierto
grado de control-, no alcanza para constituir un experimento. En la mayoria de los casos,
al no brindarse informacion precisa y exhaustiva acerca del sistema, ni de las condiciones
mediante Ias cuales se obtuvieron los resultados, no esta garantizada la replicacion de esa
experiencia. A esta clase perfenecen los experimentos simulativos, a los que nos
referiremos mas adelante. Las experiencias activas suministran mucha mayor
informacién, control y posibilidad de planificar un experimento que los estudios
observacionales controlados.

El experimento de campe aventaja en control y precision a las experiencias
activas. El sistema "experimental” también aqui es natural, se lo selecciona por ser
relativamente estable y controlable, puede ser descripto con precision y es posible hacer
variar dentro de cierta gama uno o mas factores, Un ejemplo lo constituyen los clisicos
estudios de psicologia social sobre pequefios grupos que interactlan en contextos
especificos. El mayor grado de control se manifiesta en su reproducibilidad en principio,
debido a la identificacién y transmision sin ambigiiedad del sistema, sus factores y
Procesos.

Finalmente en los experimentos en sentido estricto,

"(.)el experimentador puede monipular a voluntad, aumgque sblo denfro de
determinados limites, ciertos aspectos de una situacion (lamados a menudo factores o
variables) de los que se supone que constituyen las condiciones para la aparicion de los
Jenbmenos estudiados, de modo que al variar repetidamente algunos de ellos (en el case
ideal, 1no solo de ellos} pero conservando fos otros constantes, el observador puede
estudiar los efectos de lales cambios sobre dicho fenomeno y descubrir rélaciones
constantes de dependencia enfre el fendmeno y las variables. "(Nagel, 1981: 407)

En un experimento en sentido estricto se concce y se explicita el sistema
mediante el cual es posible producir las variables Esta produccién del sistema es artificial
en. un triple sentido, Primero, el sistema es directamente construido y, por eso mismao,
controlado en alto grado. Segundo, lo anterior garantiza idealmente la variacién repetida
de un factor y el mantenimiento constante de los restantes. Tercero, s¢ presupone que solo
actitan los factores considerados relevantes v ningln otro que pueda afectar a las variables
tomadas en cuenta. El experimento debe ser reproducible por cualquiera que lo desee y
disponga de los medios para realizar la contrastacion de la generalizacion experimental.
Se comunica explicita y completamente, de manera escrita, clara y precisa.

Resumiendo, podemos diferenciar dos enfoques metodoldgicos. uno
observacional y otro operacional Exn el primero se incluyen los estudios observacionales
controlados, en el segundo los estudios que implican manipulacion.



Ill. Experimentacion en antfropologia socio-cultural

a) Comparativistas.

* Radcliffe-Brown afirma que Ias ciencias naturales se caracterizan por el uso del
método experimental de razonamiento. Sefiala que hay un equivoco comun que confiinde
el método experimental con la experimentacién, es decir, con las operaciones por las
que un hecho a cbservar es producido por el experimentador. Pero la palabra latina
experier: solo significa poner a pruebia, En realidad el método experimental es un
método de investigacién y razonamiento en el que las ideas generales se justifican
sisteméticamente por referencia a hechos cuidadosamente observados. Es el tinico método
cientifico para llegar a generalizaciones inductivas. Para este autor.

"El campo especifico de la Anfropologia Social es el estudio experimental, en el
sentido definido anteriormente, de las sociedades primifivas " (Radcliffe-Brown, 1958y

St examinamos las acepciones de experimental enumeradas en la seccién I,
resulta claro que este uso cubre todo el espectro de la investigacién empirica controlada

* Nadel afirma que las ciencias humanas, y entre ellas la antropelegia sogial, no
pueden expertmentar, limitacidn que comparten incluso con ciertas ramas de las ciencias
naturales, tales como la astronomia y 1a geologia, En estos ¢casos, dice:

U Hla mdiuccién .arnﬁcza_l de variaciones en los fenomenos es reemplazada por
la observacion de fendmenos variables " (Nadei, 1955 241)

Este tipo de estudio, denominado métede comparativo, dice Nadel, puede ser el
equivalente del experimento en el ambito de las ciencias humanas, pero soélo a condicidn
de que no se trate de la mera comparacion, sino de una comparacion "refinada” mediante
ta seleccidén planificada y los controles rigurosos Si esto se logra (como lo hacen las
presentaciones de John Stuart Mill y Emile Durkheim), estamos efectivamente ante un
método cuasi-experimental El niicleo de éste, dice Nadel, consiste ent:

“el andlisis de las situaciones sociales que ya a primera vista son comparables,
es decir, que parecen compartir ciertas caracteristicas (modos de acczonr relacrones} al
iSO frempo que dzﬁeren en DiFas, o campar 1y sus caracterzsfzcas comunes con clerto
grado de dy%rencza“ (Nadel 1955, 241) '

Nadel denomina a este método también método de las covariaciones, y sefiala
que el mismo es aplicable de un modo espec1a1mente fructifero en antropologia. Las
sociedades primitivas presentan exn €stado "simiplificado” rasgos dificiles de aislar en las
complejas sociedades actuales, y esto hace de 1a antropologia un 1aboratorie privilegiado
para el estudio cuasi-experimental de los fendmenos sociales De este modo, la
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antropologia social, en o concerniente a la puesta a prueba de hipotests que establezcan la
dependencia entre rasgos culturales, procede por medio del método comparativo o método
de Ias covariaciones,

* Lewis sefiala que los antropdlogos (y también los sociélogos v fos psicologos) se
hallan divididos en dos grupos. aquéllos que enfatizan el parentesco de la antropologia
con las ciencias naturales y aquéllos que resaltan su vinculacion con las humanidades Los
primeros valoran las virtudes de 1a cuantificacion, los controles y los experimentos.
Cuando Lewis se refiere al método experimental, signe las 1deas de Nadel, y afirma que:

"el método comparafivo es lo que mds se acerca en aniropologia cultural al
experimento” (Lewis, 1975, 111)

Dado que, segin este antor, en el estudio de 1a cultura generalmente no podemos
producir variaciones artificiales de los fenomenos en condiciones controladas, debemos
estudiar las variaciones a medida que se producen, comparandolas v correlacionandolas: A
esto lo denomina alternativaniente método de covariacidn o experimento ex pest facto

En cuanto a la aplicacion concreta de este método (ver Spindler y Goldschmidt,
1955), Lewis sefiala que la mayor parte de los trabajos de campo antropoldgicos se han
concentrado en el estudio de una sola comunidad o cultura, Por ello, seria deseable que se
avance en €l estudio comparativo de una misma cultura en épocas diferentes, o de diversas
culturas en una misma época.

b} Antropologia aplicada;

En ¢l campo dé Ia antropologia aplicada o ingenieria social, se suele utilizar ef
cambio social dirigido como forma de obtener conocimiento comparando los resultades
obtenidos con los resultados esperados. El proceso implica la existeneia previa de hipotesis
que relacionan factores culturales con sus implicaciones sociales y politicas; 1a posibilidad
de seleccionar factores que se modifican en este proceso, y la puesta a prueba de los
supuestos de partida. En este contexto se plantea el control experimental de hipotesis
Asi, Foster afirma due:

“el antropdlogo puede organizar experimentos vigilados y dap solucion
adecuada a problemas.. Estas soluciones tienen, @ su vez, una imporfancia fedrieqa y
practica que rebasa los limites concretos del caso inmediafo" (Foster, 1974. 209)

Los usos en este campo se corresponden con lo que hemos denominado
experiencias activas.

¢} Sinnilacién computacional:

Johnson (1978) destaca el valor de la stmulacion computacional -que comienza
en la década de 1960- como forma de experimentacién que puede hacer posible la
prediccién del cambio en los fendmenos que estan siendo estudiados, asi como orientar Ia
investigacion en el terreno. Presenta como gjemplo un estudio sobre variabilidad
demografica y reglas de matrimonio preferencial en el que se intenta dar respuesta a dos
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cuestiones que conciernen a comunidades tradicionales pequefias: 1) en caso de existir una
regla prescriptiva de matrimonio, jcual serd la proporcién méxima de matrimonios
correctos que pueden resultar posibles dada Ia realidad demogréfica?; 2) en caso de que
los matrimonios fueran completamente azarosos pero evitando el incesto, jqué proporcién
de ellos se conformaria a las reglas de matrimonia?

Se elaboré un programa de computacion que simula procesos poblacionales
conocidos, tales como nacimiento, reproduccion y muerte. En la poblacion simulada, que
cambia anualmente, cada persona tiene una oportunidad de casarse de acuerdoalaedady
a la disponibilidad de esposas apropiadas;, cada mujer casada. tiene posibilidad de dar a
luz, y cada uno puede morir segin la edad. Las probabilidades de estos eventos fueron
incorporadas al programa como parametros, los cuales variaban para simular diferentes
procesos. _

Johnson sefiala dos importantes ventajas de la simulacién computacional: 1) al
que construye el modelo le sera posible explorar en detalle un sistema inicialmente vago; y
2) el experimentador se verd obligado a hacer explicitos los supuestos implicitos: Los
beneficios de este gjercicio se reflejan en una mayor clatidad e las descripeiones que el
investigador haga después dé la simulacidn. Pero a su juicio és el estadio éxpéetiinental lo
quée hace a la simulacién computacional mas interesants. En el ejemplo, el programa
consideraba distintos pardmetros por vez y los respectivos resultados. Su manipulacién
hizo posibles los signientes hallazgos:

1) Bajo la regla de matrimonio preferencial un 28% en promedio de los
matrimonios se conforman a la regla Per 1o tanto, parece poco probable que tal regla de
matrimonio prescriptivo pueda acercarsé al 100% en poblaciones peduefias, a menos que
la mitad de la poblacion no se case.

2) Al decrecer la edad de matrimonio crecia el porcentaje de matrimonios entre
prlmos cruzados, porque el crecimiento en el tamafio de la familia resultaba en mas
primios. Este hal!azgo experimental sugiere la necesidad de mds investigacién de campo
sobré las edades de miatrimonio en reélacion a las reglas de matrimonio preferencial.

3) Cuando la regla preferencial era eliminada de la simulacidn séloun 1% a 2%
de los matrimonios respetaban la regla. Pareceria, por consiguiente, que en pequefias
comunidades donde los matrimonios preferenciales alcanzan un 10% o 20% del total, 1a
regla de miatrimonio realmente esta operando.

Entre 1as ventajas dél experimento computacional como modo de ampliar el
"laboratorio de la antropologia”, el autor destaca la adquisicion, por parte del investigador,
de habilidades para la identificacion, especificacion y control-de variables en el estudio de
ios sistemas culturales. Resulta claro que este tipo de simulaciones puede clasificarse como
una subclase de Ias experiencias activas en la tipologia propuesta.

d) Estudios cognitivos: '

A continuacion analizaremos una serie de investigaciones acerca de Ia memoria
de los colores, pertenecientes al ambito de 1a Hlamadd autropologia cognitiva (Shweder y
Lucy, 1979).
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Los autores discuten la hipdtesis de Whorf, segiin la cual el lenguaje resulta ser
un vehiculo para la memoria humana del color. Sin embargo desds Ia década de 1960
hasta el presente se ha insistido en que la memoria no varia en relacién a los cédigos
lingiiisticos. Se hicieron distintas expenencias en cuanto 2 la posibilidad de recordar
colores y se Hegé a Ia conclusion de que los colores mas facilmente recordables eran los
focales; de ahi se concluyd que la capacidad de recordar un color no estd dada por el
lenguaje sino por las caracteristicas intrinsecas de dicho color. En este sentido los autores
enumeran bna serie de experimentos, haciendo hincapié fundamentalmente en los de
Heider. Este tltimo, Inego de mostrar fichas de colores a diferentes individuos en distintas
culturas, llego a la conclusion de que los colores focales eran mas faciles de recordar que
1os no focales,

Shweder v Lucy no concuerdan con esta posicion y aseveran que en los
experimentos donde se midi¢ la focalidad, no se midi6 1a codificabilidad, y viceversa. Por
lo tanto en algunas de sus experiencias intentardn relacionar ambos factores Ademas
sostienen la conjetura de que debe existir una relacion entre el lenguaje, el pensamiento y
el estimulo externo por un lado, y Iz exactitud comunicativa por el otro. A continuacion
expondremos una sintesis de sus experimentos

Al principio se hicieron experiencias simlares a Jas de Heider y se encontré que
los colores focales eran mejor recordados que los no focales Mas tarde se wtilizd el
material de Heider pero se le sacd cierta cantidad de colores y se lo distribuyd
azarosamente, luego de una serie de pruebas se llegd a la conclusion de que los colores
focales y los no focales eran igualmente reconocibles. Aqui, 1o que llamé 1a atencién de
los experimentadores fue que para recordar los colores ias personas usaban alguna
referencia lingiiistica. De ahi surgié la idea de hacer experimentos acerca del modo de
comunicar un color y la capacidad de recordarlo Uno de los experimentos consistié. en
trabajar con 22 pares de alumnos Uno de la pareja (el codificador) debia mostrarle al
experimentador qué color elegia en Ia serie y describirlo sin hacer referencia a ningin
objeto de la sala con ese color ni a la posicion que ocupaba en la serie, mientras el otro
miembro de la pareja (el decodificador) estaba de espaldas. Luego el codificador debia
ponerse de espaldas y el decodificador tenia 5 oportunidades para averiguar de qué color
se trataba De este modo fue posible medir una alta correlacién entre la exactitud
comunicativa y la capacidad de reconocer los colores,

La otra experiencia consistic en pedirle a 29 mndividuos que describieran el color
de una tarjeta en no mas de tres palabras y se disefié un procedimiento para catalogar las
distintas descripciones. Como resultado de ello se observd que el lenguaje puede ser un
medio mas efectivo que la focatidad para el reconocimiento del color.

De este modo los autores consideraron corroborada ia hipdtesis propuesta por
Whotf,

Podemos afirmar que éste es un caso de experimentn en sentido estricte, por
varias razones En primer lugar se manipulan las variables (focalidad, exactitud
hingiiistica, codificabilidad), tal manipulacién es artificial, ya que se trata de condiciones
de laboratorio. Ademas las mediciones se repitieron en cada caso varias veces, con lo cual
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fue posible mantener las otras variables sin modificacion (luz del ambiente, color del
fondo en el que se presenta la serie de coleres, etc) Finalmente, los resultados pudieron
explicitarse clara y precisamente, con miediciones nuniéricas ¥ en forma escrita. .

¢) Etnografia posmoderna;

Los pensadores posmodernios se agriapan en un movimiento multiforme Dentro
de un conjunto de trabajos diversos, se ha seleccionado uno de George E. Marcus y Michel
M. Fischer que lleva el sugestivo subtitulo de Un momento experimental en lgs Cienvias
Humanas.

Al examinar el significado del término experimental en esta obra, resalta su
diferencia con los significados anteriormiente expuestos y discutidos en este articulo
Incluso es diferente del uso que se hace del mismo término en la tradicién antropologica.
Veamos unas pocas ¢itas al respecto.

(. Yhemos considerado Ta preserite orisis de represenfavion ¢omé una- Erisis
distinfiva, la oscilacidn alternada de um péndulo entre periodos en los que los
paradigmas o leorias abarcativas son relalivainente seguviis, ¥ periodos en los cuales los
paradigmas pievden su legitimacion y auforidad -cuando las preocupaciones ledricas se
desplazan a interpretaciones de los detalles de una realidad que elude la capacidad de
los paradigmas dominantes para describirla, més ain para explicarla.{. ) {Este es] el
contexto de la presente experimentacion con la escritura gntropolégica en términos giie
capturen_especificamente las cualidades [itérarias v retorzcas de tales desplaéamzentos
(Marcus y Fischer, 19867 12; albrayado nuestro)

"Una emografia experimental funciona si se coloca de manerd reconocible en la
tradicién etnogrdfiea y-st logra un efecto de innovacion. Legitimar un experiimento fse
consigue] recuperando una posibilidad olvidada. "(Marcus y Fischer, 1986:40).

Resnlta obvio que en estos usoes experimento sighifica explorar, intentar; estimar,
recuperar otros puntos de vista © interpretaciones. Refleja el sentido no tecmco del
término, su sigaificado en €l lengusdie cotidiario.

(Qué cambios introdujo el postaodermismo para realizar ests giro? Desde esta
posicidn se sostiene que no hay teorias o generalizaciones sino que, por el contrario, ge

realiza una fetichizacién de las diferencias. Se debilitan las nociones de realidad, verdad y
conocimiento contrastable, Se abandonan los "grandes telatos"; triunfa el pensaniients de.

lo parcial, gue no Seimpone sino. que se muestra entte tanfas otras perspectivas posibles,
exhibiendo indirectamente 1a debilidad intrinseca de cualquier propuesta o postulado con
pretensién de validez yniversal. La deconstruccion de las "teorias" mostrara que tras la
apariencia de unidad hay mdiltiples significados, que suponen interpretaciones sin
hemogeneidad ni continuidad.

En los términos anteriores resulta plausiblé rervindicar, como lo hacen estos
autores, los métodos clasicos de 12 etnografia;
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(. Jel problema actual consiste menos en exphicar los cambios dentro de marecos
tedricos abarcadores, a partir de la preocupacion de preservar el proposito y la
legitimidad de esa teorizacion, que en explorar los modos mnovadores de describir g
nivel microscépico el proceso de cambio.

Asi, se necesita de manera peventoria una vision de ojo de joyero del mundo, y
ésta es precisamente la fuerza y airaccidn de la antropologia cultural en la actualidad
() el méiodo de mvestigacion distintive de la anfropologia, la etnografia, ha estado
centrado durante largo tiempo precisamente en el registro, la inferpretacién y la
descripcidn de los procesos sociales y culturales cuidadosamente observados " (Marcus y
Fischer, 1986 15)

IV. Conclusiones

Hemos expuesto diversos usos del térmuno experimento en antropologia
soctocultural v luego de este ainplio recorrido temporal que abarca desde Ia década de
1930 hasta el presente, podemos ofrecer algunas razones de estos usos cambiantes,

En primer lugar, debemos sefialar que pese a la amplia utilizacion del calificativo
experimental los significados son muy fluctuantes. La mayoria de los autores examinados
utilizan el término experimental como sindnimo de observacién controlada (como én ¢l
caso de Foster y los autores comparativistas), ¢ ain como sinénimo de método de
investigacién empirica controlada (ver Radcliffe-Brown). Son reducidisimos los usos
estrictos de experiniental, como en el caso de los experimentos acerca de la memonia de
los colores en el drea de la antropologia cognitiva,

En segundo lugar, en el area sociocultural resalta el escaso peso del método
experimental respecto de la antropologia bioldgica y la argueologia, En muy pocos casos
se usa experimental en sentido estricto, y raramente lo tipico de la problematica
sustantiva o metodol6gica en esta discipiina pasa por la experimentacion El sello
distintivo de 1a antropologia sociocultural, el método de la observacion participante, estd
mary lejos del ambito experimental. Esta se preocupa por el dato, por la interpretacion de
lo real y no por la obtencion de reguiaridades a partir de la produccidén deliberada de
cambios controlados en los factores. El experimento no fue divisa de ningn movimiento
en esta disciplina, como si lo fue en arqueologia y antropologia bioldgica.

En tercer Iugar, los experimentos en senfido estricto o las experiencias activas
resefiadas, se realizan tomando en préstamo técnicas de disciplinas presupuestas por la
antropologia sociocultural (por ejemplo, el experimento de los colores basado en la
psicolingiiistica cognitiva o el caso de la simulacién computacional). No hemos
encontrado experimentos tipicos basados en técnicas distintivas de la antropologia
sociocultural, como en el caso de los experimentos simulativos én arqueologia.

En cuarto lugar, los usos del término experimental solo parecen reflejar una
concesion a importantes movimientos externos al campo antropologico, que Ia
antropologia sociocultural asume como estandarte metodologico. el positivismo, el
comparativismo y el posmodernismo.
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