Presentacion

Este libro retine un grupo de trabajos presentados en el Workshops “La cocina de la
investigacion. Reflexiones tedrico metodologicas”, realizado el 23 y 24 de junio de
2014, organizado por el Centro de Investigaciones “Maria Saleme de Burnichén” de la
Facultad de Filosofia y Humanidades de la Universidad Nacional de Cérdoba. Para este
evento se convocO a un grupo de investigadores e investigadoras que se han destacado
por su produccion reciente, algunos procedentes de universidades locales y otros de
instituciones nacionales y extranjeras, con una valiosa trayectoria en distintos campos
de las ciencias sociales: comunicacion, semidtica, letras, teoria politica, sociologia,
educacion, arte y derecho.

El nombre de este evento rememora otro realizado en 2004 en la UNAM, coordinado
por la Dra. Susana Garcia Salord, con la misma intencion y dinamica. Al igual que en
aquel realizado en México, en nuestro encuentro el objetivo ha sido establecer un
espacio de dialogo y debate sobre los modos singulares de produccion de conocimiento
en el campo de las ciencias sociales. A diferencia de la mayoria de las actividades de
intercambio académico, orientadas a compartir avances o resultados de investigacion, en
esta ocasion el énfasis estuvo puesto en las formas de hacer y los modos de realizacion
de la propia tarea. Asi, el centro de la preocupacion fue el “detras de escena” o “la
cocina”, de alli su nombre, de la produccién académica. La reflexion involucré una
diversidad de aspectos que van desde las decisiones asumidas en relacion a los
supuestos ontoldgicos y epistemologicos, hasta las estrategias metodologicas que
diferentes perspectivas, y desde distintas disciplinas, se ponen en juego en la
construccion de los objetos de investigacion, siempre en el contexto de
posicionamientos posfundacionales y antiesencialistas.

A sabiendas que nuestra tarea se desarrolla habitualmente de un modo extremadamente
solitario, este colectivo -identificado con modalidades no estandarizadas y que reconoce
lo metodologico por fuera de procedimientos ritualizados, protocolos rigidos vy
secuencias burocraticas- se dispuso a la socializacién de experiencias poniendo a
disposicion de los colegas, de manera generosa, los aprendizajes realizados.

Sobre estas bases y con la intencion principal de compartir, se promovié un trabajo de
autoreflexividad, donde las exposiciones, varias de las cuales ofrecemos en este libro,

fueran el resultado de un ejercicio de retrospeccidn y repaso sobre las propias préacticas,



apropiaciones y usos. Las exposiciones abordaron multiples aspectos de la actividad
cotidiana, las que incluyen formas de asumir las propias limitaciones y posibilidades,
las marcas biograficas en el trabajo, los modos de seleccion de los posicionamientos, las
formas de construccion de objetos y problemas de investigacién, las delimitaciones de
los campos disciplinares o las tensiones y cruces entre distintos espacios de saber, las
posibilidades transdisciplinarias, los niveles de abstraccion y la relacion entre teoria y
empirie, la interaccién con pares y comunidades académicas, la relacion entre maestros
y discipulos, los problemas de escritura, la validez regional o universal del
conocimiento, las operaciones de jerarquia y dominancia en las construcciones del
saber, la des-naturalizacion y la disposicion critica, la integracion de perspectivas y
saberes, y los problemas éticos y politicos que implican la tarea de investigar.

En este libro ofrecemos varias de las presentaciones realizadas en esa oportunidad, las
que ponemos a disposicién remarcando un aspecto que puede no ser central a los fines
de la produccién de conocimiento, pero que sin duda es fundamental desde el punto de
vista humano y de la dimension ética de la labor académica, nos referimos al gran
respecto y afecto puesto en juego en el trabajo desarrollado en este encuentro, uno de
cuyos ejes ha sido la motivacion por compartir en un contexto de calidez, apertura y
generosidad, aspectos que elegimos promover y que procuramos no disociar de la
posibilidad misma de hacer investigacion.

Yendo sin mas rodeos a los articulos desplegados en este volumen, el lector se
encontrard en primer lugar con el texto de Dulce Maria Cabrera, quien parte de sostener
que el disefio metodoldgico de una investigacion se encuentra estrechamente ligado con
la trama biografica del investigador. Modelos de identificacion, representaciones
simbdlicas, lenguajes accesibles, formas de nombrar y posibilidades de interrogar,
etcétera, estan inevitablemente operando en sus préacticas. Esta afirmacion sitda la
reflexion en un lugar complejo desde el cual la autora desarrolla su indagacion,
condicionada por la tension permanente entre las posibilidades inagotables de la
experiencia biografica y al mismo tiempo por las exigencias de suspension o supresion
de la misma. Desde estos puntos de partida el texto realiza un ejercicio de escrutinio y
reflexion (desde la propia experiencia de la autora) que muestra avatares y recovecos de
los procesos de investigacion, resaltando escenarios y condiciones de produccién de
conocimiento, imbricados con las posibilidades de simbolizacion.

Por su parte, Daniel Saur realiza algunas consideraciones con la intencién de promover

la reflexion sobre aspectos presentes en una tarea compleja, la iniciacion en la



investigacion en ciencias sociales. Para ello se detiene en tres cuestiones, procurando
habilitar material para la discusion. Por un lado, la necesidad de reconocer el territorio
(episteme) donde se desarrolla la tarea investigativa, donde el académico necesita
moverse con cierta pericia. En segundo lugar, a partir de caracterizar el discurso
cientifico como “tipo discursivo” especifico, plantea la necesidad ético-politica de
expresar con claridad el lugar de enunciacion como un requisito vinculado a la
honestidad del trabajo, por respeto al lector y a la propia produccion. Por ultimo, el
analisis se detiene en algunos de los rasgos habituales que se presentan en la compleja,
y muchas veces tensa, relacion entre tesista y tutor (o director de tesis), asi como con la
teoria que éste Ultimo representa.

El texto de Eva Da Porta se aboca principalmente a la problematizacién del vinculo
entre objeto de investigacion y objeto empirico, a partir de reconocer que ambos son
producto de operaciones discursivas que los identifican, caracterizan, cuestionan, en
definitiva, que los transforman en una entidad significante. De igual modo, esta
reflexion va acompafada de una serie de consideraciones de sumo interés tales como las
caracteristicas dialogicas de la produccion de conocimientos, la necesidad e
inevitabilidad de que la investigacion sea resultado de una labor comunitaria, ciertos
fantasmas que habitan la escritura, algunos sentidos comunes del hacer académico, entre
otras cuestiones.

En el caso de Mariana Ortecho, la autora presenta un conjunto de razonamientos a partir
de las Epistemologias Criticas, focalizando el analisis en la dificil tension entre la
obediencia y el cuestionamiento que plantea esta perspectiva de conocimiento en el
contexto de la episteme occidental. Atenta a la preocupacion por las formas en que
ciertos modos de produccién de conocimiento imperantes contribuyen a reproducir
jerarquias, dominacion y subalternizacion. El texto plantea aspectos muy sugerentes
para repensar posicionamientos y estrategias metodoldgicas, en un marco de
preocupacion y atencion por axiolégico y lo socio afectivo.

Por su parte, el documento de Jorge Foa Torres despliega una serie de reflexiones que, a
partir de precisar la mirada del investigador, se abocan a la diferenciacion entre
impotencia e imposibilidad a la hora de la produccion de conocimiento en ciencias
sociales. El texto procura responder a distintas preguntas, entre otras: ;de qué modos es
posible construir una relacién tal con el mandato técnico, que permita evitar caer en la
mera impotencia?; ¢;qué lugar queda para la singularidad del sujeto-investigador-

productor?; entre otras preguntas de relevancia.



Gabriela Simon comparte cuestiones vinculadas al armado de un proyecto de
investigacion organizado bajo la preocupacion por “pensar el presente”, para ello se ha
elegido un espacio de interrogacion (literatura) y uno desde donde interrogar
(semiodtica). La autora muestra la fecundidad de la semidtica como mirada, como
préctica de lectura sintomatica, des-naturalizadora, problematizadora y critica, operando
sobre un corpus privilegiado para pensar los malestares sociales, los sintomas politicos
y poéticos, académicos e intelectuales, de nuestra época. Apoyada en el pensamiento de
Barthes y de Ranciére, la autora muestra la fecundidad de este dialogo semidtica-
literatura que posee alcances teoricos, analiticos y criticos de mucha potencia.

En el caso de Fabiana Martinez, la autora comienza reflexionando sobre la relacion
entre subjetividad (académica) y discurso, haciendo foco en el discurso cientifico,
donde el yo del investigador se encuentra “hablado” a partir de la organizacion
institucional de las ciencias y las disciplinas, de los campos de inteligibilidad, de la
institucionalizacion de cierta verdad, ciertos paradigmas, objetos, etc., que han jugado
un papel a lo largo de la historia personal del investigador. Es la concepcion
discursivista de lo social lo que permite esta autoreflexividad, que pone en
consideracion el lugar pre-configurado del sujeto, debate que ha estado signado por tres
momentos canonicos de la conceptualizacion de lo discursivo en los ultimos veinticinco
afios en Argentina. EI momento marxista-estructuralista de principios de los 90; el
modelo ternario que ocupd casi toda esa déecada con la preeminencia de la obra de
Eliseo Veron; y un presente pos-fundacional, ampliamente difundido desde principios
de este siglo a partir de la difusion y el reconocimiento académico de la obra de Ernesto
Laclau y Chantal Mouffe.

El texto de Javier Balsa, a partir de una critica sobre disposiciones a la investigacion que
denomina “disciplinadoras” o propias de los ‘“guardianes de la teoria”, centra su
reflexion sobre el concepto de hegemonia, el que resulta imprescindible para
comprender la dinamica politica de las sociedades capitalistas. A partir de ahi y
apostando a la integracion de aportes tedricos disciplinarios diversos, el texto procura:
(1) sefialar los contextos en los que se elaboraron las teorizaciones sobre la hegemonia,
a fin de destacar la necesidad de su reconceptualizacion para dar cuenta de la realidad
latinoamericana contemporanea, (2) justificar la pertinencia de un enfoque
interdisciplinario y multitedrico para la elaboracion de una teoria de la hegemonia, y (3)
resefiar muy brevemente aportes de Marx, Gramsci, Laclau, Voloshinov/Bajtin; asi

como de analistas del discurso como Fairclough, van Dijk y Angenot.



En el caso de Santiago Druetta, el investigador resalta la necesidad de explicitar los
supuestos de los que parte en su labor, para advertir al lector, pero también para tener
presentes las propias posibilidades y limitaciones. La necesidad de tener claridad sobre
la posicién asumida como requisito de la reflexividad es el Unico resguardo ante un
objeto naturalizado, sostiene. A partir de estos recaudos, reflexiona sobre la gran
complejidad que supone analizar las industrias culturales, desde la Economia Politica de
la Comunicacion. Para ello propone recuperar la multidimensionalidad de lo social vy,
sin perder de vista el realismo y la objetividad estructural, incorporar la dialéctica entre
estructura y representaciones. Los beneficios son enormes, afirma el autor, cuando se
toma distancia de la monocausalidad y de las “determinaciones externas”, lo que
permite pasar de un economicismo reduccionista a una “economia de las practicas”
mucho mas comprensiva y abarcador.

En el documento de Juliana Enrico la autora recupera una perspectiva que evalla
potente, el Analisis Politico de Discurso, mostrando distintos modos en que este
posicionamiento modifica los limites de diversas herencias y corrientes intelectuales del
siglo XX, realizando un recorrido sobre sus aportes mas significativos. La apuesta es a
pensar la constitucion de nuevas estructuraciones sociales y nuevas subjetividades
historicas desde lo imposible y lo indecidible, como la forma misma de todo objeto
historico-social, contra todo pensamiento que afirma la positividad, la esencia, la
trascendencia. En este articulo se intenta pensar las formas mismas de la negatividad y
la inestabilidad de toda significacion, poniendo el acento en las rupturas, aporias,
estallidos, desplazamientos, perversiones y pasiones que subvierten saberes y procesos

semioticos.
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