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Organizamos la exposicién sobre la base de tres equivocos que subyacen a la relacion
entre la ensefianza de la gramatica.

Equivocol: Confusion en la delimitacion de la Investigacion Aplicada. Desde la
epistemologia, se distinguen investigacion pura o basica y aplicada, en donde la pura puede ser
tedrica o empirica. En cambio, desde la lingiistica los autores oponen linglistica tedrica y
aplicada y caen en el mismo aplicacionismo cuestionado al enfoque ‘gramatical’, so6lo
cambiando un paradigma por otro. El eje es incorrecto porque la oposicion entre
Investigacion pura/aplicada no es equiparable a tedrica/empirica.

El avance de la ciencia linguistica determiné una vision simplificada de problemas
cientificos en donde la aparicion de una/s teoria/s provoco la desaparicion de otras anteriores.
En este contexto, el dominio gramatical resulté desfavorecido, sin advertirse la necesidad de
una gramatica aplicada. Oponiendo intuitivamente investigacion tedrica y aplicada, lo que
hacen es elegir una/s teoria/s que creen o sostienen como empirica/s, para aplicarla/s sin mas.
Entonces, pertenecen tanto a la investigacion pura el enfoque estructural, el generativismo,
linglistica del texto, pragmatica, socio, etc., ninguna de las cuales tiene como meta ser
transferida ni resolver cursos de accion, sino describir y explicar una porcion del universo para
incrementar nuestro conocimiento.

Equivoco 2: Considerar la ensefianza de la gramatica en bloque compacto, sin
distincién de niveles o etapas, ni diferenciacion de tipo de contenido —semantico, morfologico,
etc.-, replicando el recorrido de la teoria gramatical seleccionada.

Proponemos jerarquizar y diferenciar metas fundamentales de fines parciales: afianzar
las posibilidades comunicativas implica realizar una serie de acciones que consideren el
conocimiento intuitivo, su sistematizacion y, por ultimo, la reflexion del lenguaje en discursos
concretos, estableciendo diferentes momentos de abordaje del contenido gramatical:

1° Etapa: intuicion, trabajo con formas relacionales de contenido por su caracter
referencial. Informacion Iéxico-seméantica.

2° etapa: Sistematizacion, formas relacionales materiales y esquematicas. Informacion
morfo- sintactica.

3° Etapa: Reflexion; relaciones entre formas léxico-semanticas y sintacticas con el
contexto socio-discursivo. Informacién discursivo-ideoldgica.

Estas etapas no implican una separacién tajante sino que es un intento de gradacion
orientado desde lo mas sencillo —unidades aisladas- a lo mas complejo —conjuncion de
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unidades y tipo de informacion morfologica, sintactica, Iéxica y socio-discursiva- y de lo mas
concreto —referencial/material- a lo mas abstracto —esquematico-.

Equivoco 3: Identificar graméatica con un modelo taxonémico - el estructural es una
muestra ejemplar-, taxonomia con fuerte presencia en modelos texto-discursivos que reducen
el abordaje al reconocimiento de caracteristicas, esquemas, patrones. Concebir gramaética
como reglas (ortograficas, sintacticas y morfoldgicas), procedimientos de descripcién (formas,
funciones y clases de palabras), principios que generan oraciones gramaticales o mecanismos
cohesivos, supone no diferenciar los conceptos gramaticales de los fendmenos gramaticales en
los que se intersectan sintaxis, semantica, pragmatica; es decir, cuando los conceptos
interactyan al usar el sujeto el lenguaje.

Como cierre, proponemos una Gramética Aplicada como una herramienta para la
educacion en lengua materna, cuyos rasgos principales son ser significativa —basada en el
significado-, sistematica —organizada-, operativa —con categorias transferibles a la
comprension y produccion oral y escrita-, contextualizada -orientada al discurso- y
reflexiva.



