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Probabilidade: questdo epistemologica
ou ontologica? Um estudo de caso

Anna Carolina Regner#

E bem conhecido o interesse da questiio da “probabil:dade” nas discussdes acerca
do cardter probabilistico ou néio da teoria darwiniana e da filness darwiniana
(como propensdo disp.osicional), no bojo de questies tais como a do carater tauto-
légico ou ndo da teoria ¢ da condigiio causal da “selecio natural”. As questSes
que motivam o presente trabatho sio de ouira ordem. Afloram da confluéncia de
interesses epistemolégicos pela explicagio darwiniana na Origem das Espécies, e
ontolégicos pela visdo de Natureza que preside a obra, buscando o sentido da
probabilidade darwiniana através da andlise (1) dos raciocinios de probabilidade
e (2) do significado conceitiial das ocorréncias de ”probabilidade” no texto, por
meio da qual encontramos (3) uma articulacéio entre as dimensdes epistemolégica
e-ontelégica na raiz da questio proposta.

1. Raciocinios de probabilidade - auséncia de um critério distintivo
Darwin apresenta-nos a Origem como “um longo argumento” ¢, em sua interiori-
dade, freqiientemente consir6i argumentos referindo-se & concluses como “pto-
véveis”, ou a conseqiiénciag que “provavelmente” seguem, ou a 'cqnclu'sﬁes que
530 em si mesmas “probabilidades”, ou a probabilidade come condigiio necesséa~
ria ao estabelecimento da “ordem” em um estado de coisas em que diferentes for-
¢as estdo emi jogo.

Niaio caracteriza esses argumentos por um tratamento estatistico, nem lhes
prové uma caracterizacfio distintiva frente a argumeritos dedutivos, seja do ponto
de vista das rélactes entre premissas e concluséo, seja do ponto de vista do apoio
factual recebido, nem por conferir-lhes tratamento estatistico. Raciocinios envol-
vendo probabilidade séo muitas vezes apresentados através de expresses tipicas
a argumentos dedutivos, como “levando a”, “pode ser atribuido a”, “inferir (com
seguranga, indubitavelmente) que”, “conclur que” {e, muitas vezes, permifem
“concluir com seguranca”), “permitir provar que”, “porque”, “instincia de”; “di-
reito a esperar”, implicar”, “predizer”, “fornecer base para”. Nao.se trata, pois, de
estabelecer uma distingdo em termos: da necessidade com que a conclusdo segue
das premissas.

Também ndo se trata de estabelecer distingdes com base no apoio conferido
pela evidéncia factual aos argumentos. O apoio factual na argumentacéo darwi-
niana pode ser direto, imediato (exemplos: Darwin, 1875, p. 273, p. 335, p. 347, p.
384) ou mediatizado pelo apoio diretaments conferido a outras hipéteses; afirma-
¢0es ot “fatos gerais” que, por sua vez, conferem suporte ao ponto em questiio.
Entre outros exemplos (Darwin, 1875, p. 20, 195, p. 265, p. 346, p. 376), encontra-
5€ 0 que segue:

Dessas virias razbes, a saber: da improbabilidade do homem ter anteri-
ormente feito com que sete ou oifo supostas espécies de pombos pracrias-
* Universidade do Vale do Rio dos Sinos.
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sem livremente sob domesticacfio; de que essas supostas espécies sejam
desconhecidas em estade selvagem e que nenhuma tenha, emy qualquer
sitio, tornado-se feroz; de que essas €spécies apresentam caracteres. bas-
tante anormais quando comparadas aos otitros Columbidae, embora bas-
tante semelhantes a0 pombo-de-rocha.no maior niimero. de aspectos; do
reaparecimento ocasional da cor azul e vérias marcas pretas em todas as
ragas, taiifo quando nio-cruzadas com outras ragas como quando cruza-
das; e, finglmenie, do fato de' que-os fithotes desses crizamentos sfo per-
feitamente férteis ~ dessas varias razfes tomadas conjuntamente, pode-
mo$ segitrathente concluir e todas as nossas ragas domésticas sao des-
cendentes do pombo-de-rocha ou Colimba livia com suas sub-espécies
geograficas (Darwin, 1875, ., 19-20).

ESS.e apoio, ainda que indireto, pode constituir-se em uma. “evidéncia conclu-
siva”, sobretudo em casos diretamente relacionades & descendéncia com modifi-

cagao (exemplo: Darwin, 1875 -p. 233). Falando acerca de ragas de pombo-domés-
tico, diz que:

{essas duas ragas) Winardmese tHo modificadas que, se ndo fvéssemos.
nenhima evidéncia histérica ou indireta acerca. da sua origem, nfio teria
sido possivel determinar, de tma mera comparagio das suas estraturas
comi a do pombe:de rocha, C. livia, se descenderam ‘déssa espécie ou.de
alguma outra forma altada, como C. cenas (Darwin, 1875, p.-265);

Como ternos evidéncia canclusiva.deé que as.ragas. de-pombo s3o.deseen-
dentes de uma iinica espécie selvagem {...} (Barwin, 1875, p. 392).

Ao longo da Origem, ocorrem argumentos aparentemente “indutivos”, por
envolverem generalizacBes a partir de casos particulares, ou uma generalizacao
do passado ao futuro, habilitando a predi¢ges:

Julgando-dopassaclo, podemos seguramente inferir quie-nenhuma espéc1e
viva transmitird-sua semelhanga inalterada &uin distante futuro. {...} Po-
demos até 0. presente. fancar um-olhar: profétice--ao-futury para-predizer
gue serdo.as espécies comuns e mais amplamente distribiridas (..) que fi-
nalmente prevalecerdo e procriatdo novas e dominantes espécies {(Dar-
win, 1875, p! 428).

Porém, o que sustenta a legitmidade das inferéncias & antes a descoberta de
um padrdo geral para entender o curso dos.acontecimeritos, cuja forca-explicativa
para dar conts de um grande niimero de fenémenos confere-lhe justificacéiol. De
um modo geral, antes que ! “generalizacbes inidutivas”, tem-se “casos exemplares”
~ como: o estudo da origem: dos pombos domeésticos (Darw.m, 1875, cap. 1) ~ que
permitem “descobrir” razdes [ causas que se aplicam: a outros casos ¢ permitem
“concluir comseguranca”, habilitando a predigdes confidveis. a

A relagiiode probabitidade tanibém pode apoiar-sé na analogia. Assim, vendo.
que animaits marinhos e plantas tém ampla distribuicio e que as plantas que tém
maior distribuighio sdo as quie exibem maiér ndmero de variedades, Darwin diz
ser provavel que conchas e outros animais marinhos com major distribuicgo te-
nham mais frequentemente dado lugar a variedades, inicialmente locais e, poste-
riormente, a novas espécies (Darwin, 1875, p. 279). Quiro caso é o da suposigdo de
um periodo glacial anterior, explicando satisfatoriaments, & Tuz de ccorréncias
bem verificadas, a presente distribuicdo das produgbes alpinas & drticas da Euro-
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pa e América. Passa entfio a explicar a presenca das mesmas espécies habitando
distantes picos de montanhas em outras regides, podendo-se “quase concluir,
sem ouira evidéncia,” que um clima mais frio anteriormente permitiu sua migra-
¢io através de vales agora muito quentes para sustentarem sua existéncia (Dar-
win, 1875, p. 331).

Nzo encontrando o sentido da “probabilidade” darwiniana em termos das

usuais distingdes entre tipos de argumentos ou grau de certeza e suporte pela e-

vidéncia, vamos buscé-lo a partir da analise do uso dessa expressdono texto.
2. A "probabilidade”no texto darwiniano

2.1 As determinagdes “negativas” - 0 que a probabilidade ndo &
“Probabilidade” nfio se opde a necessidade. A respeito de uma mesma questio,
mais especifica ou mais abrangente, Darwin diz que “se pode concluir”, “inevita-
velmente segue” ou “é&altamente provavel”. Ao tratar das plantas dimérficas e
trimorficas, diz que os fatos “permitem concluir” que hé um lago desconhecido
conectando a infertilidade das unides 11eg1t|mas com a de seus produtos ilegiti-
mos (Darwin, 1875, p. 255); logo, que os fatos “talvez tornem provavel” a ocor-
réncia desse lago (Darwin, 1875, P 262~263) e, na frase seguinte, que tais fatos “le-
vam & conclusdo” de que a causa priméria estd confinada a diferengas nos seus
elementos sexuais. Adiante, dird que tal conclusdo “parece altamente provavel”,
ap6s longas e minuciosas consideractes tedricas e factuais (Darwin, 1875, p. 405-
406).

O “provavel” nfio é o dubitavel, nem o que se deva atribuir a um sentimento
de incerteza. Antes, parece ser, em muitos casos, 0 que se aplica a ”exploragao de
alternativas objetivamente possiveis”, como. veremos a seguir, em cujo ambito

“provével” pode significar auséncia de certeza quanto 2 exclusio de outras possi-
bilidades.

2.2, As determinagbes positivas.— o que a probabilidade é

221. A “probabilidade” no horizonte epxstemolég[co do “possivel” |
Em alguns poucos casos, o uso de “probabilidade” lembra a aplicagiio de um 56-
lido “senso comum”, relacionando-a & incompletude dos dados disponiveis, co-
mo ao atribuir a esterilidade de espécies distintas quando. cruzadas ou de sua
progénie hibrida exclusivamente & natureza de seus elementos sexuais (Darwin,
1875, p. 255), ressaltando, em varios momentos, o quanto ignoramos as causas da
esterilidade.

Mas, n#o raro, conforme acima mencionado, a “probabilidade” conduz a ex-
ploragio de alternativas objefivamente possiveis. Assim, do fato de vérias ragas
domésticas serem perfeitariente férteis eritre s, embora descendendo de duas ou

mais espécies selvagens, a alternativa proposta por Pallas, de que os hibridos

subseqlientemente eriados tornaram-se férteis {ao invés de terem sido inieialmen-
te produzidos perfeitamente férteis), parece a Darwin ser a “mais provavel” ¢“di-
ficilmente poder ser duvidada” {Darwin, 1875, p. 240-241). A escolha de urma das
alternativas é usualmente precedida por um balango dé razdes e fatos - bastante
representativa dessa situacdo é a longa discussdo que Darwin entabula acerca da
probabilidade da selegio natural agir na esterilidade das espéries, concluindo,
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“apds madura reflexio”, que essa nio poderia ter sido efetuada pela selegdo natu-
tal (Darwii; 1875; p. 247). ) ]

Muitas vezes Darwin inicia um argiiimento partindo de que algo " -conceP}-
vel” e concluindo com “é, conseqiientements, altamente provével”. Exemphﬁ-
cando: alega ser “concebivel” que as brafiquias hoje littralmente perdidas nos
vertebrados superiores tenham sido gradualmente trabalhadas pela selegiio natu-
ral para um outro propésito, e, ampararido sua alégagiio em estudos analogos
realizados por Landois mostrando que as asas dos insetos desenvolveram-se da
traquéia, diz.

...& altamente provavel que, nessa grande classe, 6rgiios que uma veZ SeI-
viram 4 respiracao tenhant sido atyalimente convertidos em Grgaos para
vbo (Darwiri, 1875, p, 148),
O “provavel” seria, entdo, o possivel medido em termos do * gf?{?i‘f?” ~ uma
espécie-de medida de “atualidade”. "~ T 7T . _

" A Origem parece, de um lado, retomar certas concepges usuais d0 senso co-
mum e da tradigio filosofica. A “probabilidade” abriga a possibilidade, concep-
tual e / ou factual de uma dada ocorréncia ou hip6tese explicativa, bem como a
possibilidade de sua prova, indicando entio um determinado grau de expectativa
a respeito dé dada predicio / retrodigao. De outro lado, o uso da “probabilidade”
no contexto da Origem é inovador: o fortalecimento de uma possibi dadea con-
verte e um indicador efetivo de probabilidade e o reforco dessa probabilidade
leva a um argumento com cardter “conclusive”, em vista da.evidéncia ,.d‘f’P‘mi-‘f"‘?l_-

Os mecanismos para refor¢ar uma possibilidade, na Origem, sao Varios, nueit-
dos por um gigantesco esforgo tedrico, deritre 0s quais encontra-se'a estratég:a 'iflo
“jogo do atual ¢ do possivel”, Primeiro, h4 o esclarecimento da-possibilidade, ex
principio, da ocorréncia em questio se dar nos termos da teoria, camPI'?Qm}IendO
o claro estabelecimento do que “nfio & possivel” ea detida exploragdo dil "ausén-
cia de impossibilidade Idgica-e / oi a presenca depossibilidade factual? '-para’:"fal-
ocorréncia. Segundo, & luz da “possibilidade em principio” & do r:a?qglyente"d1§.~
ponivel”, estabelece:se.o que'é possivel ém tertas “situagoes particulares”. Tercei-
ro, determiria-se o “atualmente” dado em termos do que “pode ser dado”. Trata-
se de avancar no conthecimento da Natureza pela insei¢ao do real 10 ﬁ_mblifo do
possivel: Na expressdodé Himmelfarb, Darwin estava criando uma logice distin-
ta da conivencional, “ha qual assumiu-se que as possibilidades crescram para a
probabilidade” (Himmelfarb, 1968, p, 233-234).

222 A “probabilidade” no hotizonte ontologico.da Natureza )

A “probabilidade” nio se.restringe, pois, a uma mera limitagsio cognitiva denos-
s0 acesso.ao modo de ser objetivo. da. Natureza e de-seus fendmenos-fiém-a yma
admissao, no plano ontolégico, de um “acaso” nio submetido-ou nao passivel de
ser submetido & “ordem”. Em sua de_tel?mina(;ao.:positiy,a-,:“'pr.,obabi]idade-’ * Vemao
encontro de ttma visdo de Natureza onde tem lugar a.” contingéncia ;nec.f-'.ssé_na- ;8
usar expressdo do préprio. Darwin, Qual a natureza dessa ordem e, assim, da
“probabilidade” que a.expressa?

Fugindo & usnal-oposigiio determinismo / probabilismo, trata-se de uma or-
dem que determina e que, pelo sew cardter intrinsecamente dindmico, compreen-
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de sob st uma multiplicidade de fatores e forgas, mutuamente interagindo, so-
mando-se e opondo-se. Em sua ordenagiio, submete o miiltiplo a uma totalidade
que dé lugar, na sua interioridade, ao conhingente e a esferas de “aiitonomia” de
fenbmenos e de seus fatores determinantes. Tratando-se de uma Natureza visua-
lizada como uma tofalidade complexa e interativa, um sistema de relagbes orga-
nicas e inorgénicas descrito como “luta pela existéncia” (Darwin, 1875, p.50), o
principio regulador a expressar aquela ordem ser4 o da “selecio natural” ou “so-
brevivéncia do mais apto”. Sob essa visdo, 0“provéavel” faz parte da “ordem”, da
“determinaggao”, ao invés de se lheopor.

Tal modo de ver a questiio da probabilidade encontra respaldo no sentido que
Darwin empresta a “chance”. Em mais da metade das ocorréncias examinadas?,
“chance” refere-se a “probabilidades” e em apenas uma passagem “cliance” exibe
o carater de fortuito como algo ao “acaso” - no caso da fertilizagiio de algumas
plantas com grios de pélen leves e soltos (Darwin, 1875, p. 154). Nas demais o-
corréncias em que “chance” pode referir-se a “fortuito”; o faz em termos de uma
oportunidade imprevista que determina “resultados acidentais” {Darwin, 1875, p.
164),. contingentes, cuja ocorréncia, todavia, ndo é despida de inteligibilidade. Su-
as-causas podem ser “desconhecidas”, mas ndo. inexisterites. E em pontos. centrais
de sua teoria, Darwin se refere a “chance” claramerite excluindo. uma posicio on-
tologica a favor do “acaso” ou da auséncia de uma legalidade maior na Natureza:

Quando olhamos a8 plantas e arbustos enredando-se numa ribanceira,
somos tentados a ahbibuir seus tipos e nfimeros proporcionais ao que
chamamos chance. Mas quio falsa & essa visao! (Darwin, 1875, p. 58); -
Até aqui tenho 35 vezes falado como se as variagoes - {...) ~ fossem devidas
achance Essa, por certo, & uma expressdo totalmente incorreta, mas serve
para sithplesmente reconihecer nossa ignordncia da causa de cada varia-
¢Ho particular (Darwin, 1875, p. 106).

A producio de novas formas orgénicas - ponto central & Origent - nao é fiuto
de um mero acaso, destituida de um principio de ordem (Darwin, 1875, p; 87,
p.129). A produgiio de ragas domésticas tio distintas “nunca poderia ter sidolefe-
tuada pela acumulagiio por mera chance de variagtes similares durante muitas
geragBes. sucessivas” (Darwin, 1875, p. 87). A negagiio de uma acumulagio, por
mera chance implica que a acumulagiio - que & sempre “em uma dada diregio” -
demanda uma ordem, um fio condutor ao processo. causal de producio de novas
formas “aperfeicoadas” e de extingéio das “menos aperfeigoadas”, a usar expres-
sdes do préprie Darwin.

A idéia de “chance” como probabilidade submetida a uma ordem transparece
em Varias passagens, bem como na referéncia de Darwin a “doutrina das chan-
ces” (Darwin, 1875, p. 10). A @ltima sugere uma andlise cuidadosa do. peso a ser
atribuido a cada fator envolvido. A “medida” de fundo ¢ a visfio darwiniana de
Natureza como “luta pela existéncia”. Assim, a“boa chance”, (exemplor Darwin,
1875, p. 85 e p. 346), a “melhor chance” (exemplo: Darwin, 1875, p. 85, p. 103,
p.227, p. 299, 319 e p. 350), ou a “maior” ou “menor” probabilidade para uma
dada ocorréncia néio é um problema, na Origem, excliusivamente epistemol6gico.

“Chance” nio € mera escusa da nossa ignoréncia, nem mera admisséo do aca-
so como fator “violador” da ordem constitutiva da Natureza, cuja legalidade e-
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xerce-se em diferentes niveis; como “principio”, “let”, “regras”, “tendéncias”. Em
sua Noticia Hist6rica, Darwin enfatiza que toda mudanca resulta de “lei”, em o-
posigiio-a milagre, segundo uma pautz “regular”, em oposigio a “casual”, & “na-
tural”, em opésicio a “miraculosa” (Darwin, 1875, p. XIV, XX-XXI). Como era
comum.em.sua época, também: se refere a leis como-“causas secundarias™ (Dat-
win, 1875, p. 261 - 162, p. 412.- 413, p. 417, p.429), ou “imediatas” (Darwin, 1875,
p- 212}, ou*agéncias proximas” (Darwin, 1875, p. XVIL, p:174).

Ainda que indicativos de diferentes estatutos. epistemolégicos, aqueles niveis
de orderiagdo muifas vezes intercambiam-se no uso darwiniano e exibem uma
dimens#o ontolégica® como “agentes catisais” - € o -caso-do Principio de Selecdo
Natural (Darwin, 1875, p. 417), dos principios: de selegdo sob domesticagio
(Darwin, 1875, p. 22 e 23), do principio de divergéncia de caracteres (Darwin,
1875, p. 87), do principio de hereditariedade (Darwin, 1875, p. 81), ou da agéo
combinada de pI'lIlCIpIOS, como. no case do principio-de beneficio (Darwin, 1875,

p. 90); bem: cotito dos “eféitos” ou “resultados” das leis da variacio (Darwm
1875 p- 165 = 166) e das leis-do crescitiiento (Darwin, 1875, p. 173 e p- 298 -

O “regular” e o “natural” marcam igualmente aquelas pautas'de ordema que
Darwin se refere come ”tendéncms" muitas das quais sdo dotadasde forca cau-
sal, como “agentes causais”, expressio de determinado modo de: comportamento
causal, ou objetos de explicagdo causal. Veremos-a seguir que nao & ‘inusitado pri-
vilegiar a “tendéncia” como.a expressio ontoldgica mais adequada para o signifi-
cado epistemolégico - voltado 4s condices de acesso, andlise e justificacio do
conhecimento - da "_p_robabl.hda_de” darwiniana.

3. A articulagio do epistemolégico e do ontoldgico na “probabilidade”
darwiniana

Antes que expressar uma auséncia de universalidade e necesmdade na sua de-
terminagio, a “tendéncia” expressa aquele modo de “ser” da Natureza, de seus
fendmiehos e relagdes, intrinsecamente-dindmico-e multifatorial, queericontra sua
determmacao maior sob o Pnnc:plo, em s mesmo relacional, de SeIe(;ao ‘Natural,
levando a “sobrevivéncia do mais-apto”.

A expressao de pautas do comiportamento dos seres organicos em termos de

“tendera” reflete a ordem que se lmpoe a um compleéxo de forgas interatuantes,
em que ¢ indicado qual o curso “natural” ou “normal” a ser'seguido ¢ o resultado
a ser-obtido, caso prevaleca, emi mem a esse tomplexo de forcas e / ou fatores, a

“acéio causal” que deve paum~lo Trata-se de d1scr1m1nar, em meio a uma gama
de possiveis estados resultantes dessa interagdo, um “estado preferenczal_ face a
natureza dos organismos-¢ dos fatoresinterférentes.

“Tendéncias” operam freqlientemente em redes e podem ter'sua agio subme-
tida a outros principios, bem comv podeni expréssar o modo de agao de princi-
pios, éin suas mitaas detemunagoes “Tendéncias submetidas a principios” dei-
xam claramente ver que hd uma “hecessidade” que se impdem ao cuise a sex se-
guido. Como norma geral, coloca-se a tendéncia & preservaciio do “mais apto”,
compreendendo—se, sob essa expressfo, uma complexa redede 51gmf1ca<;oes

As espécies domiriantes, pertencentes-a0s grupos maiores.em cada classe,
tendem a dar & luz formas novés e dominantes, de modo que cada. grupo
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tendle a se tormar ainda maior e, ap mesmo tempo, mais divergente em ca-
racteres. (..) Essa tendéncia nos granides grupos a segulr aumentando em
tamanho e divergindo em caracteres, junto com a inevitdvel contingéncia
de muifta exiingfio, explica o atranjo de todas as formas de vida em grupos
subordinados a grupos, todos em poucas grandes classes, que tém preva-
lecido durante todo o tempo (Darwin, 1875, p. 413).

Comentario final

A Natureza darwiniana expressa através de “tendéncias” o sen modo de “ser” e o
de seus fendmenos com suas particulares relagdes, exibindo uma ordem ao mes-
mo tempo “necessaria” e “relativa”, submetendo o contingente, o “imprevisivel”,
ac dar-lhe espago préprio e dele valer-se para determina-lo sob um principio de
ordem maior. H4 uma “ordem” que se impSem ao curso fenoménico e que, entre
outras coisas, garante sua inteligibilidade - mas néo como uma corrente que line-
armerite arrasta os fatos; antes, como o fio que unifica uma multiplicidade, sem
retirar a cada componente e feixe de relagdes a riqueza de suas determinages e
possibilidades proprias.

O que ocorre no sistema, tendo por eixo a da producao de novas formas orga-
nicas, enconira-se sob a incondicional “necessidade” do Principio de Selegio Na-
tural ou “Sobrevivéncia do mais Apto”. Todavia, essa ordem torna-se, do mesmo
tempo, “relativa” - ndo antecipa que particulares formas serfio as mais aptas e a
determinacgo da aptiddo serd feita através da acdo. de miiltiplos fatores mutua-
mente interferentes, cuja interacfio escapa 4 “simplicidade” de se saber onde caird
cada pena de uma mazo cheia que for lancada! (Darwin, 1875, p. 58). A complexi-
dade em pauta, da mitua acio e reagfo dos seres envolvidos, ndo se reduz, i-
gualmente, a uma mera decomposicio de fatores. O problema das relages que se

-expressario em termos de probabilidade nio parece ser essencialmente “quanti-

tativo”, mas “qualitativo”, pelo menos quando Darwin fala de “sempre crescentes
circulos de complexidade” nas relagdes de interagdo entre os seres organicos
{Darwin, 1875, p. 57). h
A "probabilidade” darwiniana traduz, no plano epistemolégico, essa condi-
¢dio ontolégica de necessidade e relatividade da ordem da Natureza. As multifa-
céticas conotacSes encontradas pela analise do uso de “probabilidade” no texto
revestem os “raciocinios de probabilidade” de uma significacio prépria, permi-
tindo a. Darwin referir-se a eles como conferindo crescente certeza e validade ob-
jetiva ao que alegamos conhecer, refletindo néio s6 uma atitude epistemolégica,
como uma vishe da ordem que preside a Natureza e que serve de pano-de-fundo
ontoldgico aseu esforco explicativo,
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Notas

1. Darwin.moveu-se.em contexto bastante marcado pelas-visdes de William Whewell e-Stuart Mill. Am-

bos admitiam a presenca de algo “novo” na indugio, nio mera repetigao universalizada,

2 Foram examinadas 25 passagens de “chance” localizadas na obra.

3 A usual distingio entre “causas” e “razdes” nao se aplica ao caso darwiniano. A “causalidade” na Ori-

gem nio se restringe ao significado de uima relagio-eritre eventos, nem siipGe uma nitida distingdo entre

“fendimencs naturais”, e fendmerios da esfera do sujeits cognoscente oix da agfo moral.
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