La fuerza de Babel
o de la biisqueda de la lengua perfecta

Sonia Estela Durand*

Introduccién

Durante mucho tiempo el anélisis de los temas biblicos solo podia remontarse a la Biblia
cristiana traducida at griego por judfos aléjandrinos y denominada version de los 70 (285
d.C), a la Biblia judia que corresponde al trabajo lingiiistico de los Masoretas (siglos VI al
IX dC)y a la catdlica, la vulgata, traducida del hebreo por San Jerénimo (siglo IV o V
dc)

Desde fines del siglo XIX se comenzaron a cotejaron los relatos biblicos con diversos
descubrimientos arqueolégicos, fuleron sometidos a la critica literaria y la critica biblica
lograndose algunos avances en cuanto a la discriminacion de distintos estitos biblicos y en
cuanto a relacién con las religiones cananea y de la antigna mesopotamia Estos interesan-
tes trabajos han permitido el estudio cientifico de la Biblia. Sin embargo, son muchas las
dudas que aun persisten lo que ha dado lugar a diversas teorias

En este articulo, aunque haré una breve referencia a estos temas, mi1 objetivo seré el sig-
nificado que Babe! ha tenido para nosotros en nuestra relacion con el lenguaje En su cons-
tante migracion los mutos pierden su mundo v se resignifican, expresando las necesidades
de la cultura que los aloja Desde esta perspectiva, considero que el mito sefiala muchos de
los problemas del lenguaje que han sido objeto de teorizaciones a lo largo de Iz historia
europea y su-de expansion Plantea, entre otras cosas, que no hay entre las lenguas habladas
ninguna que pueda arrogarse el titulo de lengua original pero sefiala la existencia de una
lengua perdida que desata su blisqueda Plantea el probiema de la traduccidn: trasladar las
palabras, cortarlas de su mundo (indetermmarlas), luego, insertarlas en un auevo mundo, (el
cual las aloja én st espacio lingilistico) generando, asi, nuevas determinaciones y, como tal,
nuevas significaciones, en un constante proceso de indeterminacion / determinacion

La Babel mitica
Comencemos recurriendo al Génesis. Segiln esta narracién el mundo naci6 del Verbo y la
voluntad de un solo ser: Yaveh, Relafio afirma que el nombre divino de Yaveh no es ni sus-
tantivo ni adjetivo sino que es percibido como verbo y, “en los labios del hombre —dice— es
el eco de ia palabra por la que D10s se define” Esta palabra es a la vez una negativa y un
don. Es una negativa a dejarse encerrar en las categorias humanas: ehyeh axser elhyeh, yo
soy el gue soy. Es.undon de su presencia. ehyeh immak, yvo soy contigo. Porque “cl verbo
hayah tiene un sentido dindmico, designa, mas que el hecho neutro de existir, un aconteci-
mHento, una existencia siempre presente” (Relafio, 1946),

Yaveh le dic a Adam la posibilidad de nombrar las cosas y los ammales. Pero, (Cémo
nombré Adam las cosas? (Tenian las cosas sefiales de las palabras? ;Leyé Adam en la
naturaleza las palabras que reposaban en las cosas? Si es asi, €l lenguaje de Adam era
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transparente y es lo que perdié el hombre con la maldicién babélica relatada en €l Génesis
I3

El mito biblico de Babel estd surcado por la tradicién oral: Esto lo coloca en una zona
en donde el acontecimiento se desdibuja. Si tenemos en cuenta que las instituciones he-
breas, formadas en el curse histérico y modeladas por las exigencias de su propio tiempo,
fueron desplazadas o proyectadas a tiempos anteriores entonces se podria suponer que el
miito reline acontecimientos no simultnees y no tan antiguos. la construccion de una torre,
la confusién lingliistica v la dispersién de un pueblo (su identidad amenazada).

Si nos preguntasemos por la Torre a la que hace referencia la Biblia nos encontraremos
con una costumbre muy difundida en l2 mesopotamia. La mesepotamia —dice Carlos Pidal
Rios— “es un pais llano, sin montafias. Los culios a los dioses, en todos los pueblos semiti-
cos, se efectuaban siempre en los lugares altos La Biblia estd colmada de ascensiones de
hombres elegidos, sacerdotes, profetas o conductores, que para comunicarse con Jahveh,
escalaban monies” (Rios, 1962)
montafias. “Asi, nacxo la arqu1tectura monumental de los zigurats, escalonados de norte a
sur junto al Tigris y al Fufrates, como una cordillera devota™ (Rios, 1962)

El inico dato que obtenemos de La Biblia es que la Torre estaba en el Shimar, lngar
ubicado por los arquedlogos sobre la ribera occidental del Eufrates. Alli habria arribado el
pueblo hebreo procedentes. del oriente Pero. los datos histéricos de esta época son pocos ¥
muy confusos. Lo tinico que podemos sostener es que la referencia debe ubicarse en una
época anterior a la primera dinastia babilénica dado que a partir de esa época los hebreos,
segin diversos documentos, se encontraban en el cannan

En cuanto a la confusion de lenguas recordemos que el contacto continuo de los pugblos
del Oriente Anterior produjo una multitud de préstamos lingiisticos que pudo haber sido
vivida como un alejamiento del origen Los afios que el pueblo hebreo paso cautivo en
Babilonia (siglo VI a.C) influyeron tan poderosamente, que muchos judios olvidaron el
hebreo antiguo el cual fue sustituide por el arameo (parcial ¢ totalmente). El mito repre-
senta la sensacion que el judio sintié cuando su lengua fue penetrada por el arameo? Los
judios habrian sentido la necesidad de dar una explicacién de efio habida cuenta $u creencia
en un origen (inico,

Perg, ¢Por qué dice el mite que 1a Torre quedd inconclusa? La versién griega refiere
que todos los hombres tenian la niisma lengua y eran de una gran fuerza, comenzaron 2
consfruir una torre inmensa por medio de Ja cual pudiesen escalar el ¢cielo, “Ia torre 'se apro-
ximaba ya a esta altura {244 metros], cuando los dioses enviaron un viento tan fuerie que
derribé la torre y dispersé a los hombres, dando a cada uno una lengua particular Las rui-
nas de la torre tomaron €l notbre de Babel por 1a confusién de las lenguas que se-venficé
en ella y enseguida comenzé la lucha de Titan contra Bel” (Herodoto, I, 183) Pero los
griegos conocieron a Babilonia ceande hdcia mucho tiempo habia perdido su esplendory
en esa época la Torre estaba casi en ruinas Esto explicaria que en vez de afirmar que Dios
no la dejo terminar aparezca la idea de que Dios la derrib6 'y dejé las rumas a la vista. Lo
miés factible s que los hebreos la dieran por incenclusa porque no Hego al ciéls tal como,
segtin el mito, era el propdsito que impulsaba a sus constructores.

“S1 los babilonios tenian una leyenda —dice Duncker— no puede ser ésta y es un hecho
que Herodoto no ha sacado su version de Beroso Es imposible que el historiador de Babi-
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lonia (en referencia a Beroso) haya representado el acto mas religioso de los antiguos tiem-
pos, la construccién de un templo, como inspirado por un sentimiento de orguillo que debia
inmediatamente provocar la venganza del cielo” (Duncker, 1875). En realidad el mito ba-
bilénico de la fundacién de tal ciudad, época de Hamurabi, era diferente: Marduck procla-
mado soberano absoluto de todos los otros dioses les ordena la construccion de un templo y
de una ciudad a la cual hizo llamar Bab il ani (puerta del cielo). Es por esto que el mito
biblico puede ser considerado un contra-mito, es decir un mito elaborado por un pueblo
sometido que veia en esa ciudad el lugar de sus padecimientos

Podriamos preguntamos ahora por qué la Biblia traduce Babel por confusién. La res-
puesta de Voltaire es la siguiente: “No sé por qué dice ¢l Génesis que Babel significa con-
fusién puesto que Baal significa padre en las lenguas orientales y Bel significaba Dios,
luego Babel debia significar fa ciudad de Dios, ia ciudad santa. (..} Babel significard confu-
sién, ya porque los arquitectos quedaron confundidos después de haber edificado su obra,
ya porque alli se confundieron todas las lengnas™ (Volaire, 11, 1946).

Pero si Baal (seflor o dios de la lluvia y de la fertilidad cannaneo) y Be/ (dios principal
en Ja Babilonia antigna antes de Hamurabi) son las raices del término acadio Bab il (Bdbel),
forma abreviada de bab il ani, esto demostraria la gran penetracién lingiiistica de los pue-
blos del Cercano Oriente. Durante los siglos IX a VI a. ‘C diferentes escuelas de escribas
habrian recopilado las narraciones populares que dieron origen a la Biblia! y, entre esos
siglos, era comin designar con el nombre de Babel a las ciudades més importantes de la
zona e incluso a todo el imperio babildnico Parece que en esta época la palabra fue some-
tida a un proceso de resemantizacién significando desorden o mal. Cémo fue este proceso,
es dificil de determinar pero mds inquietarite es pensar que es posible que las dos significa-
ciones coexistieran y que fueran usadas en distintos contextos.

En resumeti, el miito tiene €l caracter de una narrdcion fundaciona!l en la medida en que
es posible entenderlo como una primera mirada sobre el lenguaje y esa mirada fue la de un
pueblo en situacion de sometimiento y pérdida.

Babel en la historia de Europa y de su expansién

Babel ha puesto en forma mitica que toda transaccion dentro del lenguaje implica 51empre
traduccién e interpretacidn. El lector traduce desde su cultura y vuelve a construir un nuevo
texto que posee una deuda con el original, en tanto lo niega y lo conserva, en un movi-
miento dialéctico siempre recomenzado,

La reflexidn sobre estos temas estuvo ligada, en la cultura occidental, a postulaciones de
un lenguaje transparente al cual poder traducir todas las lenguas: un metalenguaje de meta-
lenguaje Aun mas, a la biisqueda de una lengua perfecta que garantizira la comprensién
total y fuera vehiculo de la verdad.

Veamos un poce esto. En el oriente medio las traducciones, como las de la roca de
Behist(n, eran realizadas inicamente con el fin de difundir lo mas posible la gloria de los
conquistadores. La superioridad de una civilizacién estaba garantizada por las hazafias. de
aguellos que debian conocer todos los pueblos con lo que no se planteaba la superioridad
lingiiistica como problema. Estas inscripciones bilingiies o trilingiies son traducciones lite-
rales que no ponen en cuestion el problema del lenguaje.

También durante el mundo grecolatino, traducir es un derecho del conquistador pero all{
serd extendido dicho derecho a la asimilacion creativa de las ideas extranjeras y suincorpo-
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racién a la lengua propia. El derecho del cenquistador se extiende a las manifestaciones
culturales del pueblo vencido. La lengua perfecta fue primero el griego y después el latin
por derecho propio. Es decir, eran las lenguas que transmitian las creaciones de los pueblos
civilizados de modo que la pregunta por la lengua superior estaba de suyo respondida.

Desde el siglo II, con el desarrollo del cristianismo, aparece Babel guando la blisqueda
de la lenguva perdida. “Los Padres de la Iglesia —dice Eco— en busca de las revelaciones de
la Biblia, aceptaron como dato incuestionable que el hebreo habia sido la lengua primordial
de la humanidad, la que guarda en la memoria la confusién babélica” {Eco, 1994). La len-
gua transparente ya no esté ligada a las conquistas militares sino que se constituye en bils-
queda. '

Pero en el momento de organizacién de los textos sagrados el hebreo biblico era una
lengua muerta, “El problema de interpretar las escrituras es acuciante —dice Eco— pero, la
desconfianza hacia el pueblo responsable de la muerte de Cristo, hace que Sar Agustin
recomiende comparar diversas traducciones de la Biblia para cotejar y llegar a la fuente
San Agustin recomienda, asf, una tarea hermendutica, ligando Ia traduccién a Ia tarea inter-
pretativa, es decir, a la busqueda de indicios, simbolos o lemas” (Eco, 1994).

Durante la época medieval la iglesia tiene en el latin eclesidstico su lengua perfecta a
pesar de la gran multiplicacion de lenguas que comienza a darse “; A partir de qué momento
—se pregunta Eco— Babel vuelve a guiar toda biasqueda?” Eco responde que la imagen de
Babe] aparece cuando “campesinos anaifabetos dan origen a las nuevas lenguas de Europa”
{(Eco, 1994) ' ' '

El vacio dejado por la lengua transparente comienza a ser una obsesién “En los albores
del siglo VII —dice Eco— encontramos en Irlanda el primer intento de definir las ventajas del
vulgar frente a la gramatica latina. En una obra titulada (...) Los preceptos de los poetas, se
reconstruyen las estructuras compositivas de la torre-de Babel: la: lengua Irlandesa; con sus
partes del discurso, esté constituida sobre el modelo de los materiales que estaban presentes
en el momento de la construccion de la Tomre (arcilla y agua, ana y sangre, madera y cal,
pez, lino y betn). Los 72 sabios de la escuela de Fénius programan su lengua como una
operacién de recorte, esto es de bricolage y restauracion al mismo tiempo de las restantes
lenguas nacidas después de la confusion, tomando de cada una lo mejor” (Eco, 1994).

Dante estuvo también obsesionado por la fundacién de una lengua ilustre, es decir, difa-
sora de la luz. En Port Royal ya no se busca una lengua sino una matriz lingliistica univer-
sal que serfa la que Dios le habria dado a Adam

Foucault sostiene que a partir del descubrimiento de la imprenta (sigio XV) se produce
un desplazamiento que da prioridad al texto escrito. “El lenguaje —dice— tiene, de ahora én
adelante, la naturaleza de ser escrito. (...) Lo que Dios ha depositado en ¢l mundo son las
palabras escritas, Adan, al imponer sus primeres nombres a los animales, no hizo mds que
leer estas marcas visibles y silenciosas, la Ley fue confiada a las Tablas, no a la memoria de
los hombres, v la verdadera Palabra hay que encontrarla en un libro™ (Foucault, 1966).

En la época del surgimiento de la ciencia {siglo XVil}, el lenguaje matemético vuelve a
intentar llenar el vacio de la lengua inicial Galileo, con el fin de entender el universo, pro-
pone la traducci6n al lenguaje matemdtico. “La filosofia —dice Galileo— esta escrita en ese
grandisimo libro que tenemos abiertc ante los ¢jos, (ese libro) estd escrito en lengua mate-
matica y sus caracteres son tridngulos, circulos y ofras figuras geométricas, sin las coales es
imposible entender ni una palabra” (Galileo, 1981).
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Desde alli hasta el presente, la ciencia ha buscado un lenguaje universal. Recordemos al
pasar el fisicalismo de Carnap y, dentro de las postulaciones actuales, a René Thom, quien
supone la necesidad de un metalenguaje de metalenguaje sin el cual el problema de la tra-
duccion no seria solamente intrincado (como él mismo lo afirma) sino imposible Esto se ve
clare en su afirmacién sobre los conceptos de las ciencias durds a los cuales, sostiene, se los
puede traducir sin mayores problemas en forma univoca porque su significado se puede
especificar mediante la referencia a transformaciones espaciales, es decir en un lenguaje
topolégico.

Habermas, que intenta una superacion de la idea de traduccién basada en la existencia
de un lenguaje tltimo, pone en relacion interpretacidn con traduccidn. Sostiene que la tra-
duccidn se supuso durante mucho tiempo posible, siempre que se postie un metalenguaje
del metalenguaje desde el cual se posibilitara la traduccién de un lenguaje a otro. Pero,
afirma, esta postulacién es necesaria solo cuando se desconoce la reflexividad del lenguaje
en uso y del sujeto que lo acufia. “En la esencia del lenguaje usual mismo —dice— radica ya
el rebasar sus propios limites individuales Cada gramética del lenguaje usual contiene la
posibilidad de traducir a otros lenguajes v desde otros lenguajes. La primera gramatica
aprendida pone en condiciones de traducir Por eso, la problemdtica de un metalenguaje
universal se resuelve siempre por la dindmica abierta del lenguaje usual” (Habermas, 1968).

También Steiner relaciona traduccién con hermenéutica. Sostiene, siguiendo a Benja-
min, que el ideal de traduccion es la interlineal que representa “la unién de literalidad y
libertad (Benjamin, 1967) v el fin supremo ¢ irrealizable del acto hermengutico” (Steiner,
1980) Sin embargo, agrega que esto no es mas que el ideal de comprensién total, de trans-
parencia absoluta. “Tal meta —dice Steiner— es una expresion de la utopia del lenguaje
transparente perdido en Babel” (Steiner, 1980). En la practica esie ideal se convierte en un
glosario que busca equivalencias palabra por palabra, caracteristico de las traducciones
awtomaticas actuales,

Conclusién

Me atrevo en este momento & proponer una interpretacion de Babel, desde este siglo, que
tenga en cuenta nuestra relacion con el lenguaje. Babel ya conoce la violencia de la gxpor-
tacion a la cual yo la sometere una vez mas, ‘

. Qué es lo que se considera digno de castigo, en el mito? Decir y hacer aparecen juntos.
Los hombres hacen ladrillos con barro y construyen una Torre para llegar al cielo;-al mismo
tiempo quieren darse un nombre. La confusién lingitistica despunta como castigo y remite a
la pérdida de algo que no estd pero que el mito sefiala. Decir y obrar, nombrar y transfor-
mar, sefialan el origen finico de la lengua v del mundo humano La aparicién de Yaveh
aduefidndose de Ja construccion e interrumpiéndola, indica que le ha puesto su marca, Es
decir, hay un reconocimiento de la perfeccion de las construcciones humanas {en tanto
poseen la marca diviaa) y de una falta (en tanto sefialan una tarea siempre recomenzada),

“... y hagamos un nombre por si fuéramos esparcidos sobre la faz de la tierra” dicen los
hijos de SEM. Ellos quieren ponerse un nombre. Pero SEM significa Nombre y entonces el
mito declara el descubrimiento de la reflexividad del lenguaje porque el Nombre (SEM)
estd sujeto al Verbo y el Verbo es Dios El nombre sujeto al nombre es algo as{ como la
confirmacién de aquel primer acto de libertad que produjera Adam al desatarse de 1a natu-
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raleza. La Torre lingilistica (metalenguaje de metalenguaje) los llevaria a Dios, metalen-
guaje Gltimo que nombra y que no es nombrado 2

Los hombres no retrocederin, sostiene el mito, entonces son encerrados en el lenguaje.
Yaveh hace opacas las lenguas y los dispersa sobre la Tierra. Asi se explica que las pala-

bras, desatadas de las cosas, se modifiquen segiin su propio uso. El uno inicial perdido

impone el desciframiento, la traduccién y la interpretacién. El hombre se verd obligado a
traducir eternamente sin encontrar nunca una lengua transparente que dé por terminada la
labor. no existe una lengua natural que pueda arrogarse el titulo de primera.

Yaveh hizo opacas las lenguas, puso su marca en la Torre antes de que alcanzara su ob-
jetivo y dispersé a los hombres sobre la tierra. Los condend a tareas siempre inconclusas. la
traduccion, 1a recreacién y la defensa de la identidad siempre amenazada

;Como fue la lengua antes de la confusién? Cémo fue la naturaleza antes de la frans-
formacion? El mito sosiiene que, con su desmesura, el honibre Io ha ¢onfundido todo y el
anhelo por la-vuelta a lo natural retornard en toda €época histérica

(L-efan los judios todo esto? No parece posible Pienso que s6lo hoy, en donde Ia pose-
s16n de la palabra se ha convertido en Ia obsesién de la sociedad globalizada, es posible
realizar esta lectura.

Notas

! Rosenvass'r, apoyandose en la critica Itterania y la critica nstoriea, refiere que la Bibha ha sido. producto de
varias g5cuélas de escribas La maés antigua pudo haberse ¢sefifo en el siglo 1X por la escucla Jehovisia represen-
tada por historiadores de! reino de Juda quienes habrian intentado una teconstruccitn de la historia hebrea aprove-
chando ias tradiciones y mitos populares que exaltase los origenes de la fiacién’ La escuela elohista del siglo VI
representada por historiadores efraimitas que introdugeren ta vida de los patruress, €1 éxodo. y Moisés. Esfa-es-
‘cuela se centra en lugares y personajes. En el siglo VII'a.C los textos del deuteronomio inaugiran una filosofia
normativa y legal poniendo €nfasis gn.lo profético,.en.el sclemne pacto. que liga.a.Jahveh-con-su.pueblo. Explica
Ios sucesos por alzas y caidas segiin hubiese sido observada o transgredida la ley del pacto. En el siglo Via C,
podemos ublcar la éscuela sacerdoial que le prestd una atencion especial a las reglas morales y a los rituales

2 Croatto interpreta el rombre atado al nombre como renombre es decir fama. Seglin-esto-lo que hebria castigado
Dios es ¢l afan de sobresalir, lo cual recuerda el ideal de la dorada mediania de 105 pueblos del lejano oriente
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