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Epistemologa e Fhstoria de Ia Ciencia * Violumen 16, 2010

Wallace y la Seleccion Natural (en teoria)!

Santiago Grnnobili® * Danel Blanco™

1. Introduccién

El objenvo de nuestro trabajo es trarat las discusiones relanvas a la adecuacion (o inadecuacion)
de la categoria de “coautor” para caracterizar el papel supuestamente protagdnico, junto a Chatles
Darwin, de Alfred Wallace en 12 concepaién de Iz teoria de la seleccion natural.

El lugar que ocupa Wallace en el descubnmuento de la teorfa de la seleccion natural es
cuestién de debate. La mayoria de las presentaciones de la teorfa sitia 2 Darwin y Wallace en uni
lugar bastante equilibrado, salvo el detalle no menor que Darwin venia pensando y recabando
informacién al respecto desde mucho antes que su colega. La msinuacion de transformismo més
antigua que puede rastrearse en Wallace data de 1855, mientras que la de Darwin es de comienzos
de 1837. Con todo, sus respectivos exrekas escritos (a modo cuasi-formal) respecto de la teoria de
la seleccidn natural tuvieron lugar coando ambos tenfan aproximadamente 1a misma edad.

No obstante, algunos autores toman una posicidn mids parcial Por un lado, Loten Eiseley
{1979) y Arnold Brackman (1980) sostienen que Wallace fue el pnmero en concebir e] prnapio
de divergencia y que Darwin es mds deudor de Wallace que lo que se admute desde la “lustoria
oficial” Por otra parte, Walter Bock (2009) y Gustavo Caponi (2009) sosuenen, por razones
diferentes, que la teoria de la seleccién natural no se encuentra en el famoso escrito de Wallace de
1858, y que su aporte simplemente ha sido exagerado por la histona,

Por tlimo, no hay que eludir la opimoén de los protagonistas: mientras que Wa!lace se veia a si
mismo (stn complejos m muestras de celo alguno) como “el segundo de ka historia” a Ja hora de
atribuirse algin ménito, Darwmn, tanto en musivas como en escritos piblicos, situaba a Wallice en
el lugar de “codescubridor” de “exactamente la misma teoria” (ver Darwin 1958, 121).

Para deadir s1 Wallace nene bien ganado su dtulo, elucidamos (seccidn II), suvanta e
mtwtivamente, la teoria y sus conceptos fundamentales segin aparece en su formulacién definitiva
en Ff orsgen de las especies (en adelante, E/ orgen). Luego (seccién I, examinamos @1 la teoria se
encentraba ya eni escrtos aritertores de Darwin, promunentemente, en el borrador que escnbiera
en 1842, y en su mis extenso (y publicable) ensayo de mayo de 1844 Posteriormente (seccidn
IV), evalunamos la estructura de la teoria que aparece en el manusento de Wallace de modo de
contrastatla con la presentaci6n de Darwin.
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A parur de esto tomaremos postcidn respecto de la controversia, exphicitando el sentido (51 es
que hay 2lgunoc) en el que el epiteto de “codescubridor” impuesto a Wallace estd bien merecido.

2. La Estructura de la teoria de la seleccién nataral én Darwin (1842-1859)
Darwin cotruenza su presentactdn de la teotia de la seleccién natural del sigmente modo.

Imiaginese el magotable nimero de pecubandades extrafias en las que varfan nuestras
producciones domésticas v, en menor grado, aquellas de la naturaleza, y de cuin fuerte
es Ia tendenaa hereditaza [ ] .Podria, entonces, considerarse improbable, en wista de
las variaciones ttdles al hombre que han mndudablemente ocurrido, que otras vanaciones
utiles de alguna manera a cada ser-en la gran y compleja pelea por la vida hayan ocurrido
en el curso de imiles de generacionesp Si esto ocurre, ;podemos dudat {tentendo én cuenta
que nacen muchos mds individuos de los que pueden sobrevivir) que los indsviduos que
tengan clerta ventaja sobre los otros, aunque sea leve, tendran la mayor probabilidad de
sobrevivit y de procrear su clase? (Darwin, 1859, 80-81)

Muchos autores coinciden en ver en este argumento a la estructura de la teoria de la seleccidn
naturdl (entre otros, Huxley, 1942, Gluseln, 1969, Lewonun, 1978, Mayr, 1991, Khmovsky,
1994) ‘

No obstante esta cotncadencia, se han sefirlado algunas dificultades en estas reconstrucciones
que las vuelven mnsausfactorias (Ginnobih, 2006, Kicher, 1993) Para subrayar upa: Darwin fio
identificd a esta expresién con la estructura de la reotia de la seleccion natural, sino que mas
bien la considerd como un argumento a su favor (Darwan, 1868, v. 1, 9) En verdad, no hay una
formulacién general explicica de la teorfa de la seleccién natural en ningin escrito de Darwin y es
necesar1o abstraerla de sus aplicaciones.

Uno de nosotros reahzé esta tarea con respecto a las explicaciones ofrecidas en E/ orggen
{(Ginobili, 2006; Gmnobili, 2009, Guanobih, 2010). Segin tales antecedentes, existen mis
conceptos en la teotia de la selecc1idon. narural que los reconocidos por aquelias reconstrucciones.
Para Darwin, la teoria de la seleccion natural pretende explicar cémo los orgamsmos vivos
adquieren los rasgos que les permuten desenvolverse adecuadamente en sus ambientes La respuesta
a estas preguntas tiene siempre la misma estructura. Por ejemplo: ¢edmo se ha adquurido.en cterta
poblacion de orugas formas parecidas a las ramas en las que comen que permiten mumetizarlas
con ellas para protegerlas de predadores? (Darwin 1872, 182):

Las orugas aya forma y color permiten nrimefizarse mgpor con la planta en la que comen ienden a dejar
wrds descendenera en virtnd de gue meforan su supervivencia en sy anvebente

[Re
w
b




Abstrayendo la “ley fundamental” (en el senudo que Ia metateoria estructuralista [Balzer et al,
1987] le da a esta expreston) de esta exphcacion, e mncluso de otras semejantes que aparecen en E/
Orygen, se puede encontrar recurrentemente la misma estruceora:

Laos wmdrnduos con rasgos que cumplen con mayor gectivrdad werta fanadn, meoran su supervivenda
wgporandy su éxito en la reproducaon diferencial,

Esta ley fundamental de }a teoria de la seleccién natural tendria a/srenos wes componentes:

El rasgo que cumple de manera mis adecuada una funcién

El &uto reproductivo diferencial.

La conexién entre rasgo adecuado y el éxito reproducuvo, que en esfos casos se da por una
mejora ea la supervivencia

Para llegar a una versién mas general de la ley fundamental de la teorfa de la seleccidn natural,
hay que romar en cuenta que existen explicaciones que s1 bien consetvan la smsma estrucrura,
no conectan al rasgo adecuado con la mejora en el éxio reproducuvo diferencial a wavés de
una mejora en la supervivencia. Por ejemplo, v mataies mutands, en el caso de la seleccidn sexual
(Darwin, 1859, 88), el enunciado legaliforme seria:

Los gallos de espolenes mds efectiros para luchar con galles del mismo sexw tenden a emparejarse
mils, wigporando, en conseciencia, Su €xtto en la reproduccion diferencial

En otros casos, la explhicacién puede no acudir m a mejoras en la supervivencia ns a mejoras
en la capacidad de atraer patejas. Por ejemplo (Darwin, 1859, 92):

Las plantas que producen flores mds atractivas a los insectos benden a rejorar s fecundidad atyirands,
en conseciencia, su éxtlo en la reproducadn deferencial.

El concepto que varia en Jas diferentes aphcaciones que Darwin lvice de la teoria de la seleceién
natural parece haber sido inchndo con fines explicattvos. Se trata dé un concepto abstracto que
recibe diferentesinterpretaciones y que permtid que Darwin confeccionara diversas explicaciones
Asi, la conexion entre el rasgo adecuado al ambiente y el éxito en la reproduccién diferencial nio
siempre se da a través de una mejora en la supervivencia

Si llamamos al concepto en cuestién “apticud™ la ley fundamental de la‘teoria de la seleceidn
natural podeia ser:

o
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Los mdwviduos con rasgos que cumplen con mayor efectividad cierta funcion, mejoran
su aptitud, mejorando su éxito en lu reproduccion diferencial

De las diferentes mterpretaciones recibidas en las diferentes leyes especiales del concepto de

aptitud, se pueden mostrar tanto la capacidad unificatoria de la teosfa de la selecadn natural como
su niqueza cxplicatva (ver Figura 1),
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Figura 1. Adaptacién del esquerna que aparece en {Gmnobils 2007)

En terminologia estructuralista, a partir de un elemento tedrico bisico, cuya ley es altameénte
abstracta, se desprenden las sucestvas especialbzaciones que enriquecen la estructura global de la
teorfa.’ Por ejemplo, tenemos a la seleeeidn sexual, a su vez enrlqueada'con dos Especiahzac:loﬁes
(reconocidas por Darwin) como lo son la selecaion artifictel metédica y Ia no metédica, o conaente
o no conclente (Darwin 1868, cap. XX, 1872, 44-45). A medida que se desciende de estrato, el
ambito de aplicacién se va restingiendo, pues Iz teoria va ganando. en conterdo empirico por
aumentar la espectficidad en la ley de cada nuevo elemento tedrico especializado.

3. La teoria de la seleccién natural en escritos tempranos de Darwin

En el fragmento de 1842 Darwin presenta la seleccidn natural a través del mismo argumento
que viéramos en E/ Orger.




S1 se admute que la vanacién ocurre ocasionalmente en algunos ammales sabvajes, [...] s1
admurimos que tal variacién tiende a heredarse, | . | si admitimos que la seleccion estd
trabajando constantemente, y quién dudari de que es asi, cuando se fiene en cuenta que
la cantidad de comida es en promedio constante mientras que los poderes reproductivos
actuan en una escala geométrica. Si admitimos que las condiciones vacian [ ] entonces,
si ninguna ley de la nanuraleza se opone, ocasionalmente deberin formarse razas (apenas)
diferentes de las razas parentales [...] Es imposible afirmatr que conocemos el limute de
Ia variacién. Y por lo tanto, con el poder selectivo (v adaptativo) de la naruraleza [ . Jes
imposible decir gque conocemos el limite de las razas. (en Darwin ed., 1909, 20-21)

La estructura de la ley fundamental que puede elucidarse del manuscrito de 1844, rambién es
esencialmente la mtsma:

Aquellos ndmiduos con las formas mds livanas, extremudades mas largas v mejor visién
[ 1setan ligeramente favorecidas v tenderfan a vivir mis tiempo y a sobrevivir durante
esa época del afio en donde la comuda escasea; tendrin mas crias, que tenderin a heredar
estas pequefias pecuharidades (en Darwin ed , 1909, 92}

Esta tmsma estructura puede enconerarse también en la carta a Asa Gray (fechada en 1857)
leida por Lyell en 12 Royal Soczety, en 1858:

Temendo én cuernta las infinitas v Varadas formas que los seres tienen de obtener
comida hichando con otros organisimos, de escapar del peligro en los vanos periodos
de sus vidas, de hacer que sus huevos o semillas se diseminen, etc.,, no puede dudar que
durante las millones de generaciones individuos de una espedie nacerin con afgu:m leve
vanacién provechosa para alguna parte de su economia Estos individuos tendrin mejor |
oporunidad de sobrevivir v de propagar parte de su estructura ligeramente diferente. {en
Ghick y Kohii eds.,, 1996, 154)

En estos escritos, y esto es de wital importancia para lo que nos ocupa, la selecci6n narural
ya es un mecanismo general que no siempre supone una mejora en la supervivencia. Asi pot
efemplo, podemos encontrar ya en el escrite de 1844 las siguientes leyes especiales.

* Seleccién sexual:

Estas peleas [de los machos por las hembras] son decididas generalmente por la ley de In
batalla, pero en el caso de los péjaros, apatentemente, por los encantos de sus canciones, por
su belleza o pot su poder de cortejo. (en Darwin, 1909, 92-93)
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* Selecc1én por disperston de sumtentes:

$1 el nimero de individuos de una especte con sermullas plumosas puede incrementarse por el
poder de la diseminacién dentro de su propio irea [ .. | aquellas semllas que fueran un poco
mas plumosas en el largo térmuno serdn las mds diseminadas, entonces un mayor nimero
germunardn, y tenderin a producir plantas con plumas un poco mejor adaptadas. (en Darwin,
1909, 92)

Y en la carta a Gray:

*» Seleccién aruficial (consciente e inconsciente):

Es maravilloso lo que el principio de Seleccién por parte del Hombre, que consiste en la
elecadn de ndividuos con una cuzlidad deseada y la reproduccién a paror de ellos, para
realizar una nueva eleccidn, puede hacer [.] Debe haber habido, también, una clase de
seleccién inconsciente desde nempos mds anfiguos, esto es, en la preservacién de animales
indrviduales (sin tener en cuenta a su descendencia) que resultaran mis Gales a cada raza
de hombte en sus crcunstancias paruculares [ ..] Estoy convencido de que la seleccion
intencional y ocasional ha sido el principal agente al hacer nuestras razas domésticas [.. ].
El hombre pot su capacidad de acumular vaniaciones adapta los seres vivos a sus deseos [...]
Supbngase que existe un ser, que no juzgara por la mera apanencia externa [ . | que debiera
continuar seleceiodiando para ui fifi dutante millofies de gerieracioties, Jquiés dixd gue mo
podtia tener efecto alguno? {atado en Glick y Kohn eds., 1996, 153)

4. La teoria de la seleccién nataral en Wallace (1858)

Pasaremos ahora a revisar On the Tendency of Vareeties to Depart Indefimitely From the Onginal Type.
Una primera diferencia entre este texto y el de Darwin nene que ver con el papel concedido a la
seleccion aruficial.

Uno de los argumentos mas sobidos que se han esgnmido para probar la disuncién
permanente y onginal de las especies es que las variedades producidas en estado
doméstico son mas o menos inestables, y a menudo tienen una tendencia | .. | a retornar
a la forma normal de la especie parental [ ] Este argumento descansa enteramente en
la presuposicidn que las varedades ocurren en un estado de la naturaleza que es en todo
senitdo. andlogo o wncluso idéntico a las que se dan en los animales domésticos [ ]
Pero es objedvo del presente trabajo mostrar que esta presuposicion es completamente
falsa, que hay un principio general en la naturaleza que causard que muchas variedades
sobtevivan a la especie parental, y daran origen a las sucesivas variaciones que se apartaran
mis v mas del tipo original (citado en Glick y Kohn eds., 1996, 337-338)




En el sentr de Wallace, la razén para tomar distancia de la seleccidn arnficial es doble:

(1) Llevar la analogia demasiado lejos perrmiiria pensar que la seleccién natural fuera acaso
una acc1én meencional y/o proyectva,

(2) Al acentuar la reversidn en la selecc1én aruficial, Wallace se ve obligado a debilitar la
analogia Darwin, a la mniversa, procuraba fortalecerla, Ademas de la fuerza argumentauva de esta
estrategra (sefialada por muchos textos), uno bien puede ver al estudio personal (cast obsesivo)
de Darwin respecto del efecto creador de la seleccidn arnficial en palomas como una aphicacién
directa de ia teoria de la seleccidn narural (ver Darwan 1868, 1, 3)

Fuera de esta diferencia, la presentacion de la teoria de la seleccién naroral se realiza en
términos semejantes a los utilzados por Darwin. Por ejemplo.

La wvida de los ammales salvajes constituye una lacha por la exastencia [...] La posibilidad
de procurarse comida durante las estaciones menos favorables, y de escaparalos ataques de
sus encmigos mas peligrosos, son las condiciones primarias que determinan la existencia
tanto de los individuos como la de la especie entera .. ] El nimero de los que mueren
anualmente debe ser inmensa; ¥ como la existencia individual de cada animal depende
de él mismo, aguellos que mueren deben ser los mas débiles [ ] mientras que los que
profongan su existencia sélo pueden ser los mas perfectos en salud y vigor —aquellos que
son mds capaces de obtener comida regularmente, ¥ evitar sus nUMEr0SOS COEIMGOS.
Se trata de ‘una lucha por la existencia’, en Ia que el mas débik y menos perfectamente
organizado siempre debe sucumbir (citado en Glick y Kohn eds, 1996, 338)

La elucidacion del texto acentiia las sumihirudes, pues en este parrafo es posible 1dentificar los
mismos componentes (o muy similares) a los que encontramos en E/ orzgen: )

(1) Un rasgo presente en un organismo desempefia una funadn (aqui, mencionada en forma
genérica) '

(2} Esta funcidn mejora la apatud del organismo en una actividad conereea (en este caso ta
supervivencia), lo cual deriva en

(3) una ventaja en la reproduccidn diferencial por patte del orgamsmo.

Aunque la concdencia sea sorprendente, puede sefialarse una nueva diferencia (no menor):
en todos los casos propuestos por Wallace la selecaidn natural funciona a través de una mejora
en la supervivencia.

* Por la capacidad de huir de predadores o a la de obwener recursos:

Un antilope con prernas mas cortas vy mas débiles deben necesanamente sufrir mas los ataques

de felinos carnivoros; la paloma pasajera con alas menos potentes tarde o temprano sé verd.

afectada en su capacidad de procurarse un sumimsero regular de comuda, v en ambos casos
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el resultado seri necesartamente una disminucién de la poblacidn de la especie modificada
{citado en Ghek y Kohn eds., 1996, 341)

+ Por el mimetismo:

Los peculiares colores de muchos animales, en especial insectos, que se parecen tanto al suelo
o a las hojas o a los troncos sobre los que residen habimualmente, se explcan por el mismo
principlo, porque aunque en el curso de las edades las vanedades de muchos matices pueden
haber sucedido, aquellas razas que tavieran los colores mejor adaptados para ocultarse de sus
enemigos nevitablemente sobrevivirian mads. (citado en Ghck y Kohn eds,, 1996, 344-345)

En defimirva, en Wallace tenemos la rusma estructura que en E/ orggen, con la salvedad que
éste 1nstancia solo la seleccidn natural restingrda (como llama John Endler [Endler 1986} a la
selecc1dn natural refenda a la supervivencia), ya sea pot provisién de cormida, huida o mimetismo.
Aunque el texto de Wallace es breve y deja de lado muchos casos que en E/orjgen si se encuentran
tipificados, la sunilitud del razonamiento en la cuesudn tematizada por ambos es stmplemente
asombrosa. Sin etnbargo, la teotia de la seleccién natural wallaciana, pot tener un concepto de
aptitud més restringido, no tene la capacidad unificadora de la darwiniana.*

5. Conclusiones

1. Hemos esbozado la estructura de la teorfa de la seleccidn natural tal como aparece en E/
orges o ' '

2. La teorfa de la seleccadn natural se encuentra presente mncluso en textos darwinianos
tempranos. Ya en estas instancias podemos identificar un concepto de aputud que, aunque
tal vez no tan nico como €l presentado en E/ orgen, si es mis abstracto y amplio que el de
supervivencia,

3. El texto de Wallace presenta una version de [a teoria de la selecaidn natural que, aunque
tiene las rmismas partes que la teoria presentada por Darwin, es mis particular, al suponer en
todos los casos mejoras en la supetvivencia Por lo tanto, la teoria propuesta por Wallace es la
musma que enunctara Darwimn, aunque en los escritos del segundo damos con un constructo

teotico mas comple)o v unificador que el que nos legara el primero.
¥ g q 24 pr

Notas
1 Trabajo realizado con ta ayuda del proyecto de investigacién PICT Redes 2006 N° 2007 de 1a Agencia Nacional
de Promocion Clentifica v Tecnoldgica
2 La eleccidn terminologica puede resultar exrrafia al lector Esta dificultad es dific] de superar O se escogen
térrmunos akejados de los normalmente utihzados para hablar de la reoria de Ja seleccion narural volviendo en ese




caso al texto mds difiaal de leer, o se eligen térmunos cercanos, ¥ se cotre el resgo de ser mal interpretado o de que
1a terminologia moleste a los que la utilizan de un modo distinto. Esta dificultad es consecuencia de gue en este
imbito hay més conceptos presupuestos que términos para expresarlos.

3 Cuando decimos que los elementos tedricos especializados “se desprenden” del bésico, €l lector no debe pensar
que aquéllos se infieren deductivamente de éste.

4 Un estudio mis derallado de esta y otras discusiones relanvas 2 Ia teotia de la seleccién natural entre Darwin y
Wallace se encuentran en (Blanco, 2010):
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