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Walter Benjamin y el testimonio: la historia como rememoracion

Mariela Zestler VVarela®

Abstract

La epistemologia contemporanea en filosofia de la histona, filosofia e histotia de la crencia
y epistemologia ha mansfestado una revalonzacion del tesumonio y del tesago en tanto fuente
privilegiada de conocimento del mismo nivel, o incluso mds vahoso, que las ya tradicionales
razdn y experiencia. Sin embargo, la imntencién ea este trabajo serd, alejandonos de la idea del
testimonio como un mero documento viviente con privilegio éplstémlco, repensarlo en tanto un
pilar-posible en la gereractén misma de conocitiénto. En busca de clarsficar la argumentacidn,
haremos primero un breve racconto del lugar que ha tenido el tesumonto dentro de la disciphna
hastérica en tanto relato del pasado, para luego recurrir a ka original iniciativa de Walter Bemjamun
sobre la historia en su texto péstumo “Sobre el concepto de histona”, la cual ereemos nos brindard
un Marco Propicio para nuestra propuesta; propuesta que a su vez, sobte el final del trabajo, nos
permitird reconsiderar la siemnpre difermnanca relacidn entre histora y memoria

La epistemologfa contemporinea en filosofia de la hustoria, filosofia e hustona de la cienaa
¥ epistemologia ha manifestado una revalonzacién y rewindicacion del tesumomo y del tesugo
en tanto fuente privilegiada de conoaimiento del mismo nivel, o ncluso mis valioso, que las ya
tradicionales razdén y experiencia. En el caso de estas dlomas, se muestran compatibles con una
consideractén mdividualista de conocumsento, en donde cualquier individuo, segin su facultad
ractonal 0 su propia experiencia, puede tener acceso z la informacion, mentras que, en el ofro caso
indicado, la 1nsatacidn del testimonio se entrama fuestemente con el testigo, es decir, su autoridad
se encuentra entrelazada a quien testfica. Esta ligazén abrisd entonces no sélo la posibilidad de
abandonar una concepcién indvidualista de conocimiento, sino también de repensar la relactén
entre lo moral y lo epistémico en toda apropiacidn del pasado. La autondad moral del testigo
es interna a la aceptacidn del tesumonto, por lo que 14 confianza en quen testifica, y no sélo el
contenido de lo expresado, se vuelve crucial para dar el beneplicito.

Ahorabien, no seri la intencidn aqui recuperar el testimonio en tanto fuente de conocimuento,
en tanto nstrumento prmano que puede ser utibizado por la historia para reconstruir fielmente
lo acontecido, smo reconsiderarlo en tanto un pdar posible en la generacién misma de ese
conoamiento. Sigutendo esta Hnea, el testgo deja de ser concebido simplemente como un
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documento viviente con privilegio epistémico -exchudo por ello de la esfera ptblica-, pudiendo,
por el contranio, ejercer su rol de agente responsable dentro del debate sobre la representacion
de aquel evento rememorado. El testmonio prerde asf su lugar sacralizado, en donde, o se lo
minimiza como putamente subjetivo o selo equipara con la verdad hstérica, desatendiendo asi
otras aristas que pueden aportar algo mas que una reconstruccion fidedigna del pasado.

En busca de clarificar la argumentacidn, haremos primero un breve racconto del lugar que
ha resdo el testimonio dentro de la disciphna histérica en tanto relato del pasado, para luego
recurrir al texto péstumo “Sobre el concepto de historta™ de Walter Benjarnun y recuperar alli su
original iniciativa sobre la histora, la cual creemos nos brindard un marco propicio para nuestra
propuesta, propuesta que a su vez, sobre el final del trabajo, nos permiriri repensar la dilemiuca
relacién eatre historia v memora.

Desde la anuguedad la historia estuvo vinculada con el testmonio y con la memorna. Lo
sucedido se transmutia de generacién en generacion gracias al relato de aquellos que posefan la
autoridad para contar lo aconteado, es dearr, quienes lo habfan vivenciado, Jacques Le Goff se
refiere entonces a la histona-como-narrativa o histonia-como-testmoniol. Pero en el periodo
tlustrado, frente a la pretenstdn de engir la historra como una disciphina clentifica delimitada
que contara con un método propio, se busca romper con este presupuesto. En ese mtento
por equiparatla con las ciencias naturales se produce un distanciamuento de la literatura y de
la metnotta, considerada subjeava, promoviéndose, por el contrario, un acercarntento hacia la
razén como el mstrumento necesatio. para alcanzar el conocimiento histérico. Esta concepctén
moderna de la historia emparenta la nocién de fuente hustérica con los archivos o documentos
esctitos, perdiendo asf el testimonto su autondad como transmusor de lo sucedido. Pero este
relegamiento cbrnenzara' a verse modificado nuevamente frente a un movimento que poddamos
datar 2 mediados del siglo XX nos referrmos al comunmente llamado “giro memorialisra™ o
“memory boom” A diferenca de lo ocurntdo durante el siglo XIX y pumeros tlempos del XX
en donde la murada estaba enfocada en el futuro, los 0jos comuenzan a posarse en el pasado,
produciéndose, en términos de Andreas H1_1-\yssen, un fenémeno cultural y politico inusitado en
las soctedades ocadentalesZ.

Diversas razones se han sostenido con la finalidad de explicarlo, de las cuales retomaremos
aqui solamente una de ellas como primordial para analizar la recuperacién por parte del testmonio
de aquel lugar prrvilegiado que ocupaba previo zl disciphinameento de la historia Este motivo se
vincula directamente con movimientos como el femmunisea, el postcolomalista o el muleculturahsta,
a partir de los que surgen los denormnados nuevos sujetos, quienes comienzan a reclamatle a la
ilamada histora tradicional o académica su mclusion en ella. Se cuestiona entonces a esta Glama
en tanto vnica voz antonizada v legiuma para relatar lo acontecido, alzando los nuevos sujetos su
propra voz en busca de contar su historta, es asi que el testmonio, en el marco de la historia oral,
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resurge de la mano de los silenciados. El problema es que, cuando se miaa la revindicacién de
aquellos previamente exchudos, sus relatos son ingenuamente equiparados con la verdad histdrica3,
Sin embargo, como ya sefialamos, no proponemos en este trabajo volver 2 tal concepaidn de
memota, pretendiéndose una directa correspondencia entre aquello que se vivencaid v Ia forma
en que se lo recuerda, promoviendo nuevamente 2] testigo como autoridad predilecta para dar
cuenta de lo efectivamente ocurrido. Se celebra el alejamiento de la disciplina historica de aquella
nocién de documento restringida, incluyendo ahora una diversidad de elementos antes vedados,
como las imdgenes, los gestos o la palabra oral, pero esta iluma —es dectr, ¢l tesumomio- parece
quedar inmune del lado de los nuevos sujetos, de los margmados, de los sobrevivientes, cornendo
el nesgo de ser sacralizado y engido como mero documento reproductor de una verdad hasta
entonces oculta. Lejos de ser ésta nuestra hipétesis, intentarernos mostrar, desde la proliferacion
de testimomos en los ultmos tienipos y haciéndonos eco de algunas nociones benjaminianas,
la manera en que se puede indagar al testigo, no ya como un documento viviente transmisor de
datos, sino, dada su conexidn con un contexto de confianza, como quien partcipa dentro de
la propiz produccién de conocimiento. Se recupera asi otra perspectiva més alla de Ja factual,
sumergiéndonos en la forma en que se generan esos tesomonios, con la mfluencia mevitable
de los sucesos vividos postentormente, de los nuevos conocimtentos adquuidos y del contexto
socto-politico al momento de la ndagacién,

Remitdmonos entonces 2l anhsts de algunas de las 1deas desatrolladas por Walter Benjamin
en el texto pdstumo “Sobre el concepto de hustorta”, mis conoctdo como las “Tests de
filosoffa de la historia”4. Muchas nociones polércas y controverndas han surgido de este
escrito, generando miiluples interpretaciones y extensos debates, los cuales constantemente se
reactualizan frente a distintos conrextos de discusién de diversas disciphnas. En este cas0, Nos
concentraremos en la relacién intima que este filésofo aleman parece rejer, a paror de fuertes
criticas realizadas a cortientes como la hustoncista o positivista, entre la historia, Ia memora y la
politica. En busca de reconstrur este vinculo se vuelve indispensable recuperar el princpio de
la tesss VI: “Arncular histéricamente el pasado no sigmfica conocerlo ‘como verdaderamente ha
s1do”. Significa apoderarse de un recuerdo tal como éste relampaguea en un mstante de peligro”5
De esta manera, en primer Jugar nos topamos con un rechazo al método historicista, el cual
caractertza al histonador como quien debe describir el pasado tal como efectvamente ocutrid,
en la versién francesa de Ia tesis VI encontramos de hecho una explicita mencién a Leopold von
Ranke, considerado como uno de los padres de esta cornente, catalogindose a su método de
quiménco. Ya en la linea sigente Bengamin formula cual serd su propuesta: sin dejar de percibir
la complepdad y muchas veces oscuridad de la misma, nos enfocaremos primordialmente en
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aquello que nos acerca al testmomio. Y ello es el recuerdo y el papel preponderante que este autor
le otorga. Mircio Seligmann-Silva, en un articulo suyo que refiere a Benjarmnin y a la escritura de la
memoria, al sefialar Ia actualidad de su pensarmuento, afirma: “me refiero a su teorfa de la nstoria
que, como Veremos, es sobre todo una reorfa de la-memeoria. Ese aspecto de 1a obra de Benjatniii
ha sido de gran importancia en las acruales dirnensiones e investigaciones acerca de la llamada
‘Literatura de Tesnmonio’, me refiero sobre todo a la literanura producida a parar de la Shod (. )
También en ese punto Benjamun moswro estar adelantado para su época: creo que se trata del
pensador que nos puede dar mejores instrumentos para leer dichos textos de testimomo.”6
Sigutendo esta concepaidn de histona benjaminiana parece ser necesarto que alguien recuerde
ese pretérito en el presente para que el primero no se pierda, revelindose una aroculacién
entre ambos momentos temporales muy ongnal7. De esta manera, s1 no lo recordamos, ese
pasado muere; si no escuchamos su llamado, ese pasado apaga su voz. El pretérito se vuelve, en
nuestto propio presente, la posibibdad de su recuerdo. Ahota bien, consideramos que a partr
de esta propuesta puede enmarcarse una revalorizacion del testmonio v del testigo, no ya como
aquel que tlumina la verdad sobre el pasado, stno como quien trae ese preténro a través de su
recuerdo, y desde él, se puede generar una conexién con el presente que provoque una apertura
de postbilidades en ese mismo presente y también futuro. Es dectr, ya no es lo mas relevante s1
lo relatado se condice fielmente con lo sucedido, sino los efectos que ello pueda tener; no sélo
dentro de la disciphna histérica, sino también en la actualidad de la esfera pubbca. Esto se vincula
con lo mencionado anteriormente sobre la conexi6n msoslayable entre la histora y la politca que
fas tests benjaminianas denotan, vislumbrandose que en esa apertura de reescrituras det pasado se
refleja también una apertura de postbihdades en lo politico, abniéndose el presente -y futuro- en
mfinitas potencialidades, siendo la forma en que recuperemos ese pasado, la manera en que lo

tralgamos al presente, la que nos acercard mds a alguna de esas potencialdades.

Contnuando en esta inea de armomnizar -0 al menos evitar dicotonmzar- la relacidn entre
hustoria y memorta, retomemos una discusién que Benjamin mantiene con Max Horkheimer
sobte la pomblhdad de reparacion o no de las victimas del pasado, esgrimiendo ambos posiciones
encontradas en torno 2 [a viabihdad de justicia frente a un preérro supuestamente no cerrado,
esta controversia se vuelve importante porque, a partir de ellz, Benjamun ofrece una définicién de
histotia affn al recuerdo y al testmomio, Empecemos con una ata de Horkhetmer de una carea
del 16 de marzo de 1937 enviada a Benjarmn.

“La aftrmacion de que el pasado no estd clausurado es ideabista st Ja clausura no estd
subsumida en esa afirmacién La injusticia det pasado ocurtid v se acabé Los aplastados
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estan zplastados verdaderamenre Siuno se toma en sero Ia ao clavsura de la histotia,
tendria que creer en ¢l juicio final,. ™

Parece haber en esta enunciacién una negativa a la exsstencia de un pasado no clausurado,
ya que ello mplicaria una 1dea teoldgica, punto en el que Horkheimer se separa de Benjamin
afirmando que toda mjusticia pasada no vene retorno alguno. Vale la pena aqui retroceder unos
afios y crrar un fragmento del articulo de Horkhetmer “La metafisica del uempo de Bergson™ det
ano 1934

“Ningin futaro puede reparar lo ocurtido a los seres humanos que cayeron. Jamis
los convocarin para ser bienaventurados por toda la erermdad [ . ] En medio de esa
inmensa indiferencia, sélo la conciencia humana puede convertirse en el sino. privilegiado
donde Ja injusticia sufrida serd abolida/superada [aufgehoben], la dmca instancia que
no se satisface con cso [ ] Ahora, cuando la fe en la eternidad debe descomponerse,
Ia historiografia [Historz] es el tnico: tribunal de apelaciones [Gebér] que la humanidad
presente, pasajera ella misma, puede ofrecer a las protestas [Ank/agen] procedentes del
pasado.™

Sigutendo este fragmento, Horkheimer rechaza la posibilidad de una redencion en términos
benjaminianos, sefialando que es imposible reparar el dafio sufrido. S embargo, no cierra todas
las puertas para las injusticias, apuntando a la lustona como posible tbunal, 2 la conciencia
histérica como posible lugar en donde se dé cuenta de estas injusticias v se las mantenga presentes
como parte del conocimiento histérico. Pero esos hechos ya estin cetrados, clausurados, ¥ no
tendrian, como si para Benjarmun, la capacidad de despertar el presente. Conozcamos su respuesta
4 la carta de Horkheimer, figurando como comentario a fa misma en el Labro de o5 Pasapes:

“El correcavo que hay que aplicar a este tipo de razonamientos [de Horkhemner] surge
de la reflexidn sigmente. la historta no es sélo una ciencia, sino también y no menos una
forma de recordacion (Fingedenker) La recordacion puede modificar lo que la clencia
da por defimavamente establecido. La recordacidn puede convertir lo no clausurado (la
febcidad) en algo clausurado v lo clavsvrado (el sufrimiento) en algo no clausurade. Eso
es teologia. Ahora bien, en la recordacién hacemos una expenencia que nos prohibe
comprender ia historia de una manera fundamentalmente ateoldgica, de ]a misma manera
quie 1o nos es permitido escribirla con conceptos estrictamente teolGgicos™

Lo que se discute aqui es Ia posibilidad de concebur la Instona no sélo en términos clentificos,
sino también de rememoracidn. Benjamun, en consonancia con sus criticas al hnstoncismo ¥

positivismo, se alejz del crennficismo de Horkhewner, de una histona que busea un anico relato
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verdadero del pasado, de una histona que se emparenta con la objenvidad, de una histona que
pretende un sigmficado vnico, acercandose, en su lugar, 2 una histona fragmentada, disconnnea,
abterta, a una historta que motve otras histonas. Y dentro de ese concepro de histona creemos
que podemos encontrar un hueco para repensar al tesumomo y al testigo, 0o ya como quieft
transmite de primera mano la verdad sobre el pasado, provocando su citada sacralizacién —muchas
veces acompaiiada también de una victmizacién-, SINO COMO gulen rememora y tesUmMOna
siendo parte de la esfera publica en tanto agente responsable. Se desarticula entonces el privilegio
epistémuco, al tempo que se le concede un posible rol generativo de conocimiento, tentendo esto
consecuencias a la hora de reflextonar sobre la relacién entre memoria e hustoria, Nos refetimos a
la ingenua creencia de que las politicas de la memotia, al mostrarse como un 4mbito mas fecundo
para la unhzacién de recursos simbolicos aleernativos # la escrihara realista propa de la historia,
son el lugar en donde ¢l esumonio encuentra su expresidn. En este puntg, la memoria pareceria
vincularse, mas que la historia, con el presente, con la politica, con lo dindmico y cambrarite,
revelindose mis cercana 2 la ploralidad, a hablar de memonas v no de /r memona, alude a
una resignificacion constante del pasado en nuestro presente y en esa resigmficacién da lugar a
distintas politicas de la memoua.

Sin embargo, no creemos que esta caracterizacidn deba colocar del oo extterno a In historia
como disciphina cuya obligacién sea la de dar cuenta de lo efectrvamente sucedido, mntentado
alcanzar la representacién que refleje el pasado verdadero. Proponemos, a diferencia de ello,
fio sepuy buscando uma Tepresentacion UNica que pretendd oroiparle un sgmficads o senudo
rambién dmico al pasado, sino esnmular representaciones del tpo no conclusivo, no definttivo,
representaciones que, en vez de ambicionar legiturmarse comio la aries posible, propicien nuevas
mnvestgactones y discusiones. Se pierde de esta manera el medo al olvido, al cierre de la histona,
y se abre el camino para [os testimontos como generadores también de representaciones distoras

dentro del debate pibhico.

Notas

1 Ckr. Le Goff, ], Hustory and Mewory, trad. de Steven Rendall y Elizabeth Claman, Nueva York, Columbia Untversity
Press, 1992, p. xvi

2 Cfr Huyssen, A., “Preténitos presentes. mediwos, poliica, amnesia”, en Huoyssen, A., En busca del futnre perdeds.
Clrltnira y meeiioria en Tempos di globalizacign, trad. de Silvia Fehrmans, Buenos Atres, Fondo de Cultura Econdmica,
2007, p. 13

3 “In its ongin, however, oral history’s view of memory was less complex. It kud claim preasely to an authentic
teuth excluded from rthe historical record. It solicited the voices of those who have been silent and ignored
throughour the centuries { ) And it found 1 the memores evoked a counter-narrative, a corrective to the
simplifying and patronising assumpuons of the tradidonal makers of lustory”™ (Hodgkin, Katherine y Radstone,
Susannah, “Iatroduction. Contested pasts”, en Hodgkin, K. y Radstone, S. (eds), Contested Pasts The politics of
memory, Londres, Routledge, 2003, p. 4). El nesgo aqui es caer en aguello mismo que se criticaba. meluir ciegamente,
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como st reflejaran de manera transparente ef pasado, estas nuevas voces, pero generando otra vez ua Gmco relato,
cerrado v conclusivo.

4 La divergencia en torno al drulo del texro se debe a que en verdad es un escrito que el propio Benjatn parecia
no tener pensado publicar; tomando una carta z Gretel Adomo, alli menciona que en caso de publicarlo, “se
abnsian de par en par las puertas a la incomprension entusiasta” (Cakta de abrit de 1940, en Gesammelte Schriften,
L 3, pp. 1226-7 —cita extraida de Lowy, Michael, 1Wakter Bewjanun. Avise de neendio, 11ad. de Horacio Pons, Buenos
Aures, Fondo de Cultura Econdmica, 2001, p. 39} Guédndonos por lo explicado por Pablo Oyarzin Robles en
su traduccidn del rexto, segin los editores R. Tiedemann y H Schweppenbiuser, el titlo elegido por Benjamin
hubiera ssido “Sobte el concepto de historia™, pero en la edicion de Adorno de Schriften (Escriros), publicada por
Suhrkamp en 1955, ¢l texto es presentado como “Tesis de filosofiz de la historia™, v desde ese entonces asi ha
crcolado fundamentalmente, también en el caso de las traducciones al espafiol,

5 Benjamin, W, “Sobte el concepte de hustoria™, en Benjamnin, W, Lo dralécica en suspenso, Fragmentas sobre Ja hestana,
trad. de Pablo Oyarziin Robies, Santiago, Universidad Arcis y LOM Ediciones, s.d., p. 51

6 Seligmann-Silva, M., “La catdstrofe de lo cotidiano, la cardstrofe apocaliptica v la catastofe redentora. sobre
Walter Benjamin y la escritara de la memona”, en Lorenzano, Sandra y Buchenhorst, Ralph {(eds), Politeas de la
memoria. Tensiones en fa patzbra y fa imagen, Buenos Aires, Gorla, 2007, pp. 277-8

7 Vale aclarat gue Benjamin no se refiere at recuerde de cualquier pasado, sino de aguel preténto de los vencidos,
de los derrotados, en Ia tesis XII habla de los “antepasados esclavizados™ Es interesante sefalar ademds, mas alld
de que 1o es propto de la tematica de este wabajo, que ese recucrdo se mantfiesta a través de una snagen dialéctica,
generindose una constelacidn determinada entre el pasado y el presente.,

8 Carta citada por W, Benjamin (GS V/1, p. 589), en Reyes Marte, Manuel, Medranoche en ln bestorea. Comentatios a fas
tesis de Walter Beryamine “Sobre ef concepte de lustona”, Madrid, Trota, 2009, p. 74

9 Horkheimer, Max, Krtische Theone, Francfort, S. Fischer, 1968, I, pp. 198-199 [trad. cast . Teorrz crétes, Buenos
Alres, Amorrortu, 1990}, cita exrraidz de Léwy, M., op. cit, p. 57

10 Carta citada por W, Benjamin (GS V/1, p. 589), en Reyes Mate, M., ap. a7, p. 75
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