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Lamarck, Darwin e o conceito de espécie

Lilian Al-Chueyr Pereira Martins’

1 Introdugio

No inicio do século XIX, quando Jean Pierre Antoine de Monet, Chevalier de Lamarck (1744-
1829) apresentou suas idéias sobre evolugfo orgnica, a maioria dos naturalistas acreditava que
as espécies eram fixas. Assim, de um modo geral, aceitava-se a concep¢io aristotélica de que as
espécies apresentavam uma forma potencial que nfio pode ser modificada e que passava de pais
para fithos. Georges Lépold Chrétien Frédéric Dagobert, Baron de Cuvier {1769-1832), coetineo
de Lamarck, admitia que as espécies eram fixas e estavam sujeitas & extingdo, sendo entio
produzidas novas espécies. Nesses casos, as espécies ja surgiam adaptadas ao meio ambiente.

Certamente tal visdo se refletia na propria maneira pela qual se procurava definir “espécie”
ou “variedade”, como se pode perceber através das proprias palavras de Cuvier, por exemplo;
“[...] Uma espécie, portanto, pode ser definida, como compreendendo os individuos que
descendem um do outro, ou de progenitores comuns, e aqueles que se assemelham a eles ou
entre si” (Cuvier, 1826, p. 59). Logo em seguida, este naturalista acrescentou: “Entfo, nos
consideramos como variedades de uma espécie, apenas as ragas mais ou menos diferentes que
podem ter surgido da espécie pela gerago [..]” (Cuvier, 1826, p. 59). Assim, para Cuvier ¢
outros naturalistas da época, podiam ocorrer variagdes dos seres vivos, porém somente dentro de
certos limites, sem transformacfio das espécies.

A visfio de que as espécies podiam surgir a partir da transformacgio de outras ac longo do
tempo através de um processo lento e gradual, que aparece nas propostas de Lamarck e
posteriormente na de Charles Robert Darwin (1809-1882), rompeu com a antiga visfio
aristotélica e trouxe vérias implicagGes iniclusive para a propria definigio de espécie’,

O objetivo desta comunicagfo ¢ discutir alguns aspectos da concepgiio de espécie nas
propostas de Lamarck e Darwin, procurando. identificar algumas semelhancas e diferencas entre
elas. Levar-se-4 em conta as restrigdes que os naturalistas faziam a concepgo de espécie que se
aceitava em Ssuas respectivas épocas. Iremos nos basear nas diferentes obras de Lamarck onde
aparecem suas idéias sobre evolugdo orgénica e na sexta edigfio do Origin of species de Darwin.

2 A concepciio de espécie em Lamarck

Nas obras que publicou a partir de 1800, Lamarck rejeitou a suposi¢io da época de que todos os
individuos que constituem uma espécie nunea variam em suas caracteristicas especificas e de que
a espécie tem uma constincia absoluta na natureza. Ele convidou seu leitor a consultar as
colegdes dos museus que sugeriam justamente o contrério (Lamarck, 1806, p. 548).

E possivel perceber que, nas diferentes versdes de sua obra evoluctonista, Lamarck nio se
fixou em uma definicfio tnica de “espécie™. Ele oscilou enti€ diversos conceitos, semelhantes as
defini¢Ses usuais de sua época, procurando aquela que melhor se adaptasse s suas concepgdes,
porém sem escolher uma que fosse rigorosa e utilizada sempre de modo coerente.
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Na obra Recherches sur l'organisation des corps vivants, Lamarck considerava as espécies
como sendo “toda colegfio de individuos que durante um longo tempo sé parecem em todas as
suas partes quando comparados entre si, apresentando- pequenas diferengas acidentais, as quais,
nos vegetais, a reprodugfo por grios faz desaparecer” (Lamarck, 1802, pp. 100-101).

Pode parecer, pela definigio-acima, que Lamarck nfio acreditava que existissem espécies na
natureza, mas apenas individuos. Entretanto, nfio € o caso. Provavelmente ele nfo desejava negar
a existéncia de espécies na natureza, mas queria dizer que ndo existem espécies concebidas como
a maioria dos naturalistas as pensava, cujas esséncias seriam fixas, eternas, imutiveis, A
distingBo entre as espécies deixa, assim, de ser concebida como uma descrigio daquilo que existe
de fato na natureza e passa a ser algo artificial (Martins, 2007, p. 143).

Na Philosaphie zoologique ele descreven espécie como: “toda colegio de individuos
semelhantes que foram produzidos por outros individuos semelhantes a eles” (Lamarck, 1809,
vol. 1, p. 54). A definigiio acima niio cobre os casos de geraciio espontdnes, que ele aceitava®,
Também adquire um significado dibio quando se considera a variagio cronologica dos animais.
Porém, no artigo “Espéce” do Dictionnaire de Déterville, o naturalista francés esclareceu:

De fato, entre 0s corpos vivos, a espécie consiste emtoda colegio de individuos semelhantes
em tudo, que foram produzidos por outros individuos semelhantes a eles, exceto nas
geragdes espontineas, e gue consequentemente formam uma raga (Lamarck, 1817, p. 443),

Ainda na Philosophie zoologique, Lamarck considerava espécie como sendo “toda colegio
de individuos semelhantes, que a gefagio perpetua nio mesmo estado, énquanto as circunstincias
de sua sitnacfio nfio variarem o suficiente para mudar seus hébifos, seu cardter e sua forma”
(Lamarck, 1809, vol. 1, p. 56). Essa mesma defini¢iio, com as mesmas palavras, se énconira na p.
543 do Discours douverture de I'An XP.

Nas diferentes versdes da obra evolucionista -de Lamarck, como na introdugfio da Histoire
naturelle des animawx sans vertébres (p. 160), aparece a idéia de que as mudancas nas-espécies
levam muito tempo para ocorrer & que sua estabilidade € apenas aparente. Afinal, se nfo
existissem espécies na natureza, ele ndio poderia estar escrevendo sobre sua variagiio.

Esta oscilagio no que se refere ao conceito de espécie poderia ser vista como uma falha da
obra de Lamarck. Entretanto, ndo pensamos assim, pois vemos este aspecto como algo a ser
esperado no frabalho de um evolucionista: a delimitagfio precisa e exata de espécie nfio pode
existir, se as espécies se alteram e se hd uma transigio entre variedades, espécies ¢ depois
géneros. Apenas os autores que consideravam que as espécies eram fixas apresentavam uma
defini¢io inica, categorica, de espécie (Martins, 2007, p. 169).

3 Lamarck ¢ a determinaciio das espécies

Lamarck considerava que. a classificagio das espécies era arbifraria ou até mesmo artificial. Na
Philosophie zoologique e no Discours d’ouverture de I’4n X1, ele se expressou de modo andlogo,
enfatizando dois aspectos: (1) que é possivel, muitas vezes, preencher as separagGes entre duas
espécies com tipos intermedidrios, ou seja, nfio hé separagGes rigidas na natureza; (2) que nfio ha
critérios claros, utilizados pelos naturalistas, para diferenciar na pratica-espécie de variedade:

A medida que se recolhem as produgdes da natureza, 4 medida que nossas colegdes se
enriquecem, vemos quase todos os vazios serem preenchidos € nossas Hnhas de separago se
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apagarem. Encontramo-nos reduzidos a uma determinacgio arbitraria, que as vezes faz com
que nos atenhamos s menores diferencas das variedades que formam o cardter daquilo que
chamamos espéeie, quanto nos faz declarar variedade de tal espécie individuos um pouco
diferentes que outros consideram uma espécie particular (Lamarck, 1803, vol. 1, pp. 57-58;
Lamarck, 1803, p. 533).

No verbete “Espéce” do Nouveau Dictionnaire de Délerville l.amarck comentou:

A medida que nossas colegdes aumentaram, que os naturalistas, observadores e sobretudo os
vigjantes as enriqueceram ¢ que uma enorme multiplicidade de novos objetos fécolhidos foi
introduzida nos géneros, familias, ordens e classes, a dificuldade de determinacio se tornou
gradualmente maior Vimos, assim, quase todos os vazios serem preenchidos e nossas linhas
de separagio se apagarem. Agora, as porgbes mais ricas de nossas colegbes podem ser
reduzidas a uma determinac@o arbitriria, guer nos atenhamos 3s menores diferencas que
oferecem as variedades para formar o cardter do que chamamos espécie, quer encaremos
como variedade de-tal.espécie o que outros consideram como-sendo-uma espécie particular
{Lamarck, 1817, pp. 446-7).

Nessas e em oufras obras que ndo mencionamos aqui, apesar de algumas diferengas com relagio
a terminologia, a idéia bésica ¢ a mesma. A argumentagfio apresentada & extremamente
importante. Se n#io hi um consenso enire o$ naturalistas sobre como distinguir, na prética,
espécies e variedades, existird de fato alguma diferenga? Se as colegGes, 4 medida que vio se
enriquecendo, preenchem lacunas anteriores, ndo sera toda disting#o um limite arbitrario imposto
a um continuo natural? (Martins, 2007, p. 190). Consideractes semelhantes foram exploradas por
Darwin no Origin of species como veremos mais adiante.

4 A auséncia de limites reprodutivos

Para negar a concepcfio. de que as espécies sdo fixas, Lamarck empregou virios tipos de
argumento. Acreditava-se na época, de um modo geral, que a diferenca natural entre as espécies
criava uma barreira absoluta, que impediria a fertilidade de cruzamentos entre individuos de
espécies diferentes. Lamarck comentou:

Os hibnidos, tio comuns enfre os vegefais, ¢ os acasaldmentos entre animais que
freqiientemente se observa entre individuos de espécies bastante diferentes, mostram que 0s
limites supostamente constanies entre as espécies nio siio t3e solidos quanto se imaginava.
Na verdade, freqiientemente nfo resulta nada desses acasalamentos singulares, sobretudo
quando eles sdo muito dispares, ou entfo os individuos deles provenientes sio infecundos;
porém sabe-se que quandoe as disparidddes sfio menores isso nfo ocotre, Ora, esse meio
serve somente para criar pouco a pouco variedades que se tornam a seguir ragas, e que com
0 tempo constituem o que chamamos de espécie (Lamarck, 1303, p. 536).

Como podemos perceber a partir desta citacio Lamarck, de modo andlogo. a. Darwin, como.
veremos mais adiante aceitava que as espécies existiam primeiramente como variedades.

5 A concepciio de espécie em Darwin
Nos capiftulos 2 e 9 da sexta edicfio do Origin of species, Darwin apresentou sua concepeiio de
espécie. Apds discutir as varias defini¢Bes aplicadas ao termo “espécie” considerou que nenhuma
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delas “tinha satisfeito a todos os naturalistas; ainda que todo o naturalista conhecesse vagamente
o que ele queria dizer quando fajava de uma espécie™ (Darwin, 1875, p. 24).

De modo anglogo, Darwin estava ciente da dificuldade em. definir o termo “variedade™.
Comentou gue alguns naturalistas utilizavam o termo “variagfio” no sentido técnico, implicando
modificagio devida diretamente as condigfes fisicas de vida e que, nesse caso, supunha-se que
estas nfio seriam herdadas. Entretanto, ele nfio concordava com isso pois ndo havia garantia de
que, por exemplo, a condi¢io and em plantas encontradas nos cumes dos Alpes ou a presenca de
pelagem mais espessa em um animal do norte ndo fossem herdadas. Em ambos os casos, ele
considerava fratar-se de variedades (Darwin, 1875, p. 24),

Em relagio a dificuldade em identificar as espécies, ele assim se expressou.

Quando um jovem naturalista comeca a éstudar um grupo de organisrhos que descoiheée,
inicialmente fica perplexo quando procura determinar quais diferengas deve considerar
como especificas e quais como varietais, pois ele nada sabe sobre a quantidade e tipo de
variaglo a que o grupo esta syjeito: e isso mostra, pelo menos, que ha atguma variaciio em
geral. Mas se cle restringe sua atengfio a uma classe dentro :de uma regido, logo decidira
como classificar a maloria das formas duvidosas. Sua tendéncia geral serd formar muitas
espécies, pois ficard impressionado com as diferencas nas formas que estd estudando, do
mesmo modo que o criador de pombos ou aves ao qual nos referimos antes; e ele [6 jovemn
naturalista] tem pouco conhecimento geral da variagio anfloga em outros grupos em oirras
regides, o que poderia corrigir sua primeira impressio. Quando ele estende o alcance de suis
observagits, encontrard mais casos dificeis, pols deparar-se-4 com um grande niifiiero de
formas muito proximas. [..] Quando ele chega a estudar formas correlatds trazidas de
regides atualmente separadas, serd compelido a confiar quase exclusivamenie na analogia, €
sua dificuldade atingir o climax {Darwin, 1875, p. 28)

Essas mesmas dificuldadesj4 haviam sido apontadas por Lamarck (ver secdie 3). _
Por outro lado, Darwin enfatizou que os naturalistas nfio haviam feito até entio nenhuma
distingfo clara entre espécies e subespécies, assim como em relagfo a outras categorias menores:

Certamente nfo foi ainda tragada nenhuma linha clara de demarcacio enire espécies ¢
subespécies - isto €, as formas que na opinifio de alguns naturalistas ‘chegam muito perto,‘I
mas nfio chegam & posigio de espécies: olt, também, enire subespécies € variedades bem |
demarcadas; ou entre variedades menores e diferencas individuais. Essas diferencas se
misturam por uma série insensivel; e uma série imprime na mente 4 idéia de uma verdadeira
passagem (Darwin, 1875, p. 28).

Devido a essas razbes Darwin considerava o termo “espécie” como: “arbitrariamente atribuido,
por conveniéncia, a urn conjunto de individuos que se parecem miito entre i, € que no difere
essencialmente do termo variedade, que € atribufdo a formas menos distintas € mais flutuarites™
{Darwin, 1875, p. 29). Para ele ¢ termo “variedade” era “também aplicadé arbitrariamente,
convencionalmente™ (ibid.).

Como aponta David N. Stamos, alguns naturalistas e fildsofos da biologia como J. B. S.
Haldane, Ernst Mayr e J. S, Gould interpretaram as palavras de Darwin como significando que as
espécies n#o eram objetivamente reais. Quiros, como o naturalista L. Agassiz e E. Sobber,
consideram que se Darwin nfo acreditasse na existéncia das espécies nfo faria sentido escrever
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sobte elas (Stamos, 1996, p. 68). Nossa posigio ¢ que Darwin acreditava na existéncia de
espécies porém, nfio na definicfio de espécie que era normalmente adotada na época, nem em
disting@es rigidas entre espécies, variedades ¢ outros faxa.

6 Darwin e a distin¢iio entre espécie ¢ outras categorias taxonomicas

Darwin concluiu -que as variedades s¢ podem ser distinguidas de espécies, descobrindo formas
intermedidrias entre elas e detectando uma certa quantidade indefinida de diferenca enfre clas.
No caso de haver poucas diferencas entre duas formas, normalmente elas eram classificadas
como variedades, mesmo que ndo fossem encontrados intermediarios. Enfretanto, nfio se podia
definir a quantidade de diferengas necessaria para conferir a posiciio de espécies distintas a duas
formas semelhantes (Darwin, 1875, p. 31). Nos géneros mais numerosos, as espécies se
mostravam muito mais semelhantes, andlogas a variedades, e afirmou que essas analogias so
poderiam ser compreendidas supondo que tais espécies existiram primeiramente como
variedades™®;

* Os géneros que aprésentam o maior nlimero de espécies em qualquer regido terfio espécies
que possuirfo um nimero maior de variedades se comparadas as outras espécies encontradas na
mesma regifo.

* Os géneros maiores tendem a s¢ tornar maiores ainda, e as formas de vida dominantes
tendem a se tornar mais dominantes deixando muitos descendentes modificados e dominantes.
Entretanto, apds certo tempo, esses géneros maiores tendem a se dividir em géneros menores.
Assim, as formas de vida se dividem em grupos subordinados a grupos.

s As espécies dominantes dos géneros maiores de cada classe apresentarfio um maior
niimero de variedades. Essas variedades tenderfio a se tornar espécies distintas (Darwin, 1875, p.
31).

7 Darwin ¢.0 hibridismo

Assim como Lamarck (ver secdio 4), Darwin também questionou o uso da esterilidade dos
hibridos como critério para classificagiio de formas. Segundo ele, os naturalistas confundiam
duas classes de fatos diferentes: 1°) o fato de espécies diferentes ao serem cruzadas pela primeira
vez nfio deixarem descendentes; 2°) o fato de espécies diferentes ao serem cruzadas. produzirem
descendentes estéreis (Darwin, 1875, p. 136). Entretanto, difereniemente de Lamarck, ele
procurou explicar o que poderia produzir esses resultados. Darwin assim se expressou:

As espécies puras tém, & claro, seus drgéos de reprodugio em condigdes perfeitas. Ao serem
cruzadas podem produzir tante poucos-eemo nenhum descendente. Hibridos, por outro lado,
tém seus orgdos reprodutivos. funcionalmente impotenies, como pode ser visto claramente no
estado do elemento masculino tanto em plantas como em animais, embera 0s proprie 6rgaos
formativos tenham estrutura perfeita, pelo menos quanto ac que o microscopio revela: No
primeiro caso os dois elementos sexuais que. irfio. formar o embrifo sdo perfeitos; no
segundo, ou eles ndo se desenvolveram ou se desenvolveram de modo imperfeito. Esta
distinc8o ¢ importante, quando a causa da esterilidade, que € comum nos dois cases, deve ser
considerada. (Darwin, 1875, p. 136).

Darwin considerava a questfio da fertilidade das. variedades de igual importéncia 4 da esterilidade
das espécies; pois este critério parecia proporcionar uma distingdo ampla e clara entre variedades
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e espécies (Darwin, 1875, p. 136). No entanto, procurou mostrar que essa distingfio nfio era tio
clara assim. Darwin comentou que até mesmo naturalistas experientes como Carl Friedrich
Girtner (1772-1850) e Josef Gottlieb Kolreuter (1733-1806). tiveram problemas ao wutilizar
existéneia de esterilidade em diverses graus como critério para classificar as formas. Ao fazer
este teste, chegaram em alguns casos a conclusdes diametralmente opostas. Segundo o naturalista
britinico, o grau de esterilidade ndo segue uma afinidade sistematica mas & governado por
diversas leis que sfio extremamente complexas. Além disso, é geralmente diferente, ¢ 4s vezes
muito diferente nos cruzamentos reciprocos enire duas espécies (ou seja, 0. cruzamento de um
macho da espécie A com uma fémea da espécie B pode ser fétil, e o cruzamento da fémea de A
com o macho de B pode ser estéril). Acrescentou ainda que nem sempre apresenta o mesmo. grau
no primeiro cruzamento e nos hibridos produzidos a partir deste cruzamento (Darwin, 1875, p.
139).

Tanfo no caso de vegetais quanto no caso de animais, Darwin listou muitos casos bem
documentados de cruzamentos entre espécies diferentes que proporcionaram descendentes
também férteis (Darwin, 1875, pp. 137-139). Os casos de vegetais eramn mais comuns, porém
havia relatos bem documentados de fertilidade dos hibridos de cervos, faisGes, gansos e bichos-
da-seda.

{... ] considerando todos os fates determinados pelo cruzamento de plantas ¢ animais, pode-
se concluir que € extremamente geral haver algum grau de esterilidade, tanto nos primeiros
cruzamentos quanto nos cruzamentos dos hibridos; mas cla Ja esterilidade] nfic pode ser
considerada como absolutamente universal, de acordo com nosso estado atual de
conhecimento (Darwin, 1875, p. 139).

Darwin considerava que a esterilidade dos primeiros cruzamentos entre duas espécies diferentes
¢ dos cruzamentos da progénie hibrida ndo foi adquirida através da selegﬁo natural. Segundo
Darwin, a esterilidade de espécies distintas poderia estar relacionada & ‘modificagdes que
ocorTessem em seus respectivos elementos sexuais. Isso poderia acontecer quando as espécies
fossem expostas durante um longo perfodo de tempo a novas condiges de vida. No caso do
cruzamento de variedades, em geral, o reglstro que se tinha era de que estes eram férieis, mas
havia excegdes, mostrando niio haver assim uma distingfio nitida entre espécies e variedades. Por
outro lado, havia evidéncias de que a domesticagiio prolongada poderia eliminar a esterilidade.
Darwin concluiu o capitule 9 afirmando que os fatos apresentados pareciam nfio se opor dcrenca
de que as espécies existentes tinham surgido antes como variedades (Darwin, 1875, p. 151).

8 Consideragies finais _

Embora, sob o ponto de vista cronoldgico, exista wma distdncia consideravel entre as propostas
de Lamarck e Darwin (meio século, se tomarmos como. referéncia ¢ primeire’ discurso onde
Lamarck. apresentou suas idéias evolutivas e a publicagfio da primeira edi¢io do Origin of
species), ha muitas semelhangas em relagfio 3s suas concepgdes.

Ambos concordavam que nio era possivel estabelecer uma delimitagdo precisa e exata para
espécies, ja que elas estavam se transformando. Ambos consideravam que a classificagiio de
espécies era arbitraria e convencional, Para eles, os naturalistas nfio haviam apresentado critérios
claros para diferenciar espécie de variedade. Lamarck e Darwin admitiam ainda a grande

dificuldade encontrada na classificagio dos seres vivos 4 medida que novas regifes eram
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conhecidas. Ambos viam problemas em relaciio as supostas “barreiras reprodutivas™ existentes
entre espécies diferentes como critério de determinacgfo de espécie. Ambos acreditavam que as
espécies surgiam antes como variedades.

A diferenca que detectamos entre as duas propostas estd relacionada mais a forma através
da qual -os dois autores as apresentam. Darwin se aprofuridoii niais, utilizando evidéncias que
surgiram nos estudos de historia natural apés a década de 1820, como os estudos experimentais
com plantas. Procurou explicar os fendmenos que discutiu e fundamentar melhor sua posigo.
Além disso, empenhou-se mais em buscar solucBes para alguns problemas que detectou.
Agradecimentos
Agradeco o apoio recebido do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico
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Notas

! Ver a respeito da categoris “espécie” a mieressante analise de Philip Kiicher (1984).

% Ver a respeito em Martins, 1994

3 Trata-se, aqui, do reinicio da contagem dos anos, estbelecida na Franga apés a Revolugio de 1789, ¢ que fou
posteriormente abolida por Napoledo. O ano VIII corresponde a 1800 ¢ o ano XI a 1803

* Obviamente essas analogias ndo fariam sentido caso se considerasse as espécies como criagdes independentes.
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