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Ideas rectoras del Programa Chomskiano. Un recorrido histérico.

Adriana Govzalo®

1.~ Introduccién
A vpartir de sus origenes con Syntactic Structures en 19537, la linghistica
chomskiana s¢ ha desarrollado como una de las lineas mas destacadas de la
lingiifstica contemporanea. Es frecuente en la bibliografia lingiiistica hallar Ia
expresion "programa chomskiano” o "programa de investigacién chomskiano™,
expresiones que hiacen referencia a la idea de que sobre un nicleo de postulados
centrales se han ido produciendo cambios modeloftedricos en el desarrolle de la
lingitistica chomskiana, manteniéndose no obstante estable dicho mucleo. Los
cambios modelo-tedricos han implicado cambios de diversos tipos, Se han
registrado cambios sucesivos respecto de 1a postulacién de reglas o principios del
lenguaje, variaciones en los términos tedricos de los miodelos (la
reconceptualizaciéon de "Estructura profunda" y "Estructura superficial", por
gjemplo), cambios del modelo derivacional al representac:onal del lenguaje, etc.

A pesar de la estabﬂldad de los postulados del micleo programatico, que

deneminaremos aqui "ideas rectoras del programa”, es posible determinar que en la .

fundamentacién epistemolégica y filpsofica de dichas ideas, se han producido
variaciones gue implican diversas «filiaciones», que han pos1b111tado a Chomsky
sostener el nicleo programatico, mas alla de las variaciones mode}o—teoncas
operadas,

Los historiadores de la lingiistica chomskiana? distinguen entre ¢l periode
de surgimiento de la misma con Syntdctic Structures, donde comenzd a hablarse de
"gramatica generativa transformacional”, y un periodo siguiente de consolidacion a
partir de Aspectos de la teoric del- tenguaje (1963). En esta obra se conformé lo que
se conecid como "Teoria Estindar" (TE), denominacién que paradéjicamente
coincidié con la Wltima fase en la que pudo hablarse de una grar‘r‘iétic‘a
transformacional, y en la comunidad de graméticos generanvzsfas comenzd a
quedar muy poco de un cuerpo teérico "estandar" o compartido A partir de esta
obra, se suceden diversos cambios modélicos { "Teoria Estandar Ampliada”,
"Teoria Estandar Ampliada Revisada", ctc) que desembocan en un periodo de
relativa predominancia de un nuevo ‘modelo chomskiano: "Goverfiment and

* Universidad Nacional del Litoral.
114 idea de rprograma” o de"programa -de wvestigacién” se asemeja s6lo en: parte a-las ideas de Lakatos en
Metodologias de los programas de investigacion {1978).

2por gjemplo, Newmeayer, F,, Generative Linguistics, A historical Pergpective. Routledge, 1996,
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Binding" (GB), modelo que se imcia alrededor de los afios 80, y alcanza su
consolidacién con obras como EI conocimiento del lenguaje (1983),
permaneciendo estable hasta el comienzo del surgimiento del modelo "Minimal" o
Minimalista alrededor de 1994,

Consideraremos agui un corte histérico en el desarrollo del programa, que se
marca desde el surgimiento del modelo GB, y distingniremos entre periodo Pre/GB
y periodo GB, no considerando los posibles cambios ocurridos desde el
surgimiento del modelo Minimal.

2.- Ideas rectoras del Programa Chomskiano
Las ideas rectoras del Programa Chomskiano podrian ser agrupadas en dos tipos.
{(a) conjunto de hipdtesis tedricds, con un gran contenido metafisico, y de la
filosofia del ¢onocimiento y de la mente; (b) conjunto de consideraciones
metateoricas respecto de las condiciones gue debe reunir la teora lingiistica.
Ambos tipos de ideas aparecen relacionados y resultan interdependientes en su
caracterizacién y conceptualizacion, aungue intentaremos -en funcién de un orden
descriptivo- caracterizarlos separadamente.

Las ideas rectoias del tipo (3), pedrian ser expresadas del modo siguiente:
(D) El lenguaje estd conformado por un conjunto infinito de unidades estructuradas:
oraciones.
(IT) Existen componentes universales en el lenguaje.
) Existe un mecanismo de generacién de oraciones, cuyos rasgos o
caracteristicas centrales son universales.
IV) Los componentes universales del lenguaje 'y los rasgos del mecanismo de
generacion de oraciones del lenguaje estan presentes en la mente del sujeto.
V) El sujeto es una entidad genidéntica, en €l cual los componentes universales;del
lenguaje y los rasgos del mecanismo de generacion de oraciones estin presentes de
modo innato.
VI) La compstencia Lngiiistica consiste en 21 conocimiento de los componentes
universales del lengudje y los rasgos del mecanismo de generacién de oraciones.
VII) El aprendizaje de un lenguaje consiste basicamente en adeuirir conocimiento
de los componentes universales dgl lenguaje v de los rasgos del mecanismo deé
generacién de oraciones, y por ende, en poseer competencia lingliistica.

La tesis (I) se ha expresado muchas veces como "principio de dependencia
estructural”, principio que afirma que €l conocimiento del lenguaje no se logra
aprendiendo una serie lineal de elementos, sino las relaciones estructuralés de la
oracion.
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Las tesis (I1) y (III) expresan la idea de la existencia de un componente
universal en los lenguajes particulares. los universales lingiisticos.

En Aspectos de la teoria del Lenguaje {Chomsky, 1965) se afirmaba: "El
estudio de los universales lingitisticos es el estudio de las propiedades de cualquier
gramatica para una lengua natural. Supuestos concretos sobre los universales
lingiiisticos pueden pertenecer tanto al componente sintactico, al semantico o al
fonologico, como a las interrelaciones entre los tres componentes™., (Chomsky-
1965, Pag, 28)

Las tesis (IV) y (V) podrian enunciarse también del sigwiente modo: "La
teoria del lenguaje es simplemente una parte de la psicologia, que concieme con un
“érgano mental” particular, el lenguaje humano” (Chomsky, 1975). El estudio del
lenguaje es ¢l de los elementos y mecanismos del lenguaje, componentes innatos
en la mente de un sujeto {tomando 1a nocién de sujeto como un sujeto psicolégico
individual, pero a su vez genéricamente idéntico en relacién a los sujetos
individuales multiples).

La tesis (VI) identifica competencia lingiijstica con conocimiento del
hablante. La postulacién de elementos y mecanismos universales presentes en la
mente deun sujeto, condujo a pensar en la competencia Imgiiistica en términos de
conocimiento intuitivo del hablante nativo de dichos componentes (en
contraposicién al propésito de una teoria de la actuacidn lingiiistica)

La tesis (VII) atribuye al sujeto en la nifiez conocimiento tacito de los
universales lingitisticos, como posibilitadores del ‘aprendizaje del lenguaje. Se
sugicre que el nifio se enfrenta a un conjunto de datos con ¢l supuesto de que
peftenccen a una lengua, el problema del nifio es determinar cuil de las lenguas
posibles es la de su comunidad.

El conjunto de consideraciones metatebricas que Chomsky enuncia

respecto de las condiciones que debe reunir Ia teoria lingiifstica podrian sintetizarse
en las siguientes tesis: :
VII) La teoria lingiiistica que s& propone dar cuenta de la competencia del
hablante, opera en el nivel de una gramatica particular del lenguaje, y en ¢l de una
gramética universal.
IX) La teorfa lingiiistica (las graméticas particulares y la gramatica umiversal)
adquiere caricter de cientificidad sobre la base de un criterio de justificacion que
impone a la teoria no sélo un criterio de adecuacién descriptiva, sino y
fundamentalmente, de adecuacion explicativa.

La tesis (VIII) expresa que una teoria lingiiistica que de cuenta de Ia
competencia del hablante debe operar, segiin Chomsky, ¢n la doble tarea de
establecer graméticas de los lengunajes particulares, y una teoria general o gramatica
universal del lenguaje. La gramatica Universal (GU) se presenta como “un sistema
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de principios, condiciones y reglas que son elementos o propiedades de todos los
lenguajes humanos . la esencia del lenguaje humano™ {Chomsky, 1976, Pag. 29).
Todos los seres humanos comparten el conocimiento del Ilenguaje,
independientemente de 1a lengua particular que hablen, asi GU se presenta comg”
la herencia comin” que todos ellos poseen.

La tesis (IX) postula que la gramatica se puede considerar como una teoria
de la lengua, v es descriptivamente adecuada en la medida en que describe
correctamente la competencia intrinsica del hablante nativo idealizado en una clase
sustancial y significativa de casos cruciales”... sobre la base de la relacién con la
teoria lingiiistica que constituye una hipdtesis explicativa acerca de la forma del
fenguaje como tal. El problema de Ia justificacidn intemna -de la adecuacion
explicativa- es, en esencia, el problema de construir tma teoria de la adguisicion del
lenguaje, un dar cuenta de las habilidades innatas especificas queé hacen posible
este logro." Chomsky-1965, Pag 27) Por consiguiente, la tarea principal de la
teoria lingiiistica debe ser establecer una hipotesis de universales lingiiisticos que la
diversidad real de las lenguas no demuestre falsa y sea lo suficientemente rica y
explicita para dar razon de la rapidez y uniformidad del aprendizaje lingiiistico.

3.- Variaciones en las "filiaciones" filoséficas y epistemologicas en 1a defensa
del nitcleo programitico

Los argumentos en defensa de la tesis (I) son comunes a los diferentes periodos de
la lmgiistica chomskiana, a pesar de que los diversos modelos han mostrado
concebir de modo diferente en qué consisten las relaciones estmcturales del
lenguaje.

En relacion a las tesis (II) y (1), la postulacién de la exlstencial de
universales lingfiisticos ‘implicaba en ¢l periodo pre-GB la filiacién explicita de
Chomsky a 1a "lingiiistica cartesiana”. Se afirmaba que un principio genera]mente
admitido en el 8. XVII (y béasico en el cartesianismo) es que las propiedades
generales de la estructura lmguistxca son comunes a todas las lenguas, por reflejar
propiedades fundamentales de la mente o del espirity humano Una distincion
cartesiana clave que se retomaba era la que opone el instinto o "principio
mecanico" del antomatismo animal a la razén o "principio creative" de la libertad
humana. Se asumia asi mismo el concepto de Port-Royal de una Gramatica General
o Universal, de¢ estructuras internas universales expresadas en la multiple
diversidad de estructuras externas que es caracteristica de la vaniedad de las
lenguas humanas Se consideraba que estas observacicnes habian sido reelaboradas
en €l siglo XVIII y a principios del XIX (por Harris, Herder, A.'W. von Schiegel y
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W. von Humboldt, entre otros) en la que se Ilamd la "segunda fase o fase
rorantica” de este periodo que va de Descartes a Humboldt. (Chomsky, 1966)*

En el periodo GB la concepcion de los universales lingiiisticos se centra en
la idea de 1a existencia dé principios universales de la facultad del leénguaje, que
corresponden a los diferentes médulos de la teoria lingiistica, que interactian entre
si.

En este periodo la facultad del lenguaje es concebida como un «médulo del
lenguaje» - siguiendo la teoria de la modularidad del lenguaje de Fodor (1983)-,
cuyos principios y rasgos se distinguen de otras partes de la mente-cerebro de un
sujeto (Tesis (IV) y (V).

Se afirmaba ademas, que el estudio del lenguaje cae consecuentemente
dentro de 1a biologia, ya qué los principios de GU deben estar asociados 3 aspectos
fisicos del cerebro: "El estudio abstracto de los estados de la facultad del lenguaje
deberan formular propiedades que seran estudiadas por la teoria del cerebro”
Chomsky (1985). La facultad del lenguaje s¢ concibe como independiente del resto
de los elementos que componen la mente-cerebro humanos, por ende los principios
que rigen esta facultad son propios e independientes, y la facultad del lenguaje €s
asi un area auténoma de la mente. Se afirma: "Al parecer debemos concebir el
conecimiento del lenguaje como un cierto estado de la mente-cerebro, un elemento
relativamente estable en los estados ‘mentales transitorios, una vez que se alcanza;
es mas, como un estado de una facultad diferenciable de la mente -la facultad

hingiiisfica- con sus propiedades, esfrucfura v ofganizacion especificas, wn médulo
de la mente". (Chomsky-1986, Pags. 27-8)

Respecto de las tesis (VI) y (VII), en el periodo pre-GB, se afirmaba que lo
que le concierne a la teorfa lingiiistica es un hablante-oyente ideal, en una
comunidad lingiistica homogénea, al que no afectan condiciones sin valor
gramatical (mentoria, distraccion, etc ), y se admitia, por otra parte, que es ésta la
posicion de los fundadores de la lingiistica general moderha -la que comienza con
Cours de 1916- . Se enfatizaba que el objetivo de una gramética (concebida como
teoria de la lengua) es la de dar cuenta de la competencia del hablante nativo d¢
una lengua, én contraposicion a una teoria de la actuacién lingiistica.

En Chomsky (1985) se propone la distincién entre dos enfoques en €l
estudio del lenguaje: E-language approach (estudio del lenguaje eome una

38epiin Chomsky. el'concepto cartesiano.de las facyliades mantales humanas (en contraste con la trabada condudta
instintiva del "mecenismo animal"), puestas de manifiesto en la creatividad del leriguaje (caractérizade. por
respuestas. s:empre nuevas ¥ epropiadas, libres de control estimular) emerge (reclaborado) en fa concepeidn. del
lenguaje como eniérgeia, proceso generativo ed ¢ cual la Forma del Len.guaje aparécé cofno un sistems fitiito de
reglas capaz da especificar ("erzeugen") infinitas formaciones. Asf mismo, el concepto del pagei constitutivo del
lenguaje-en la “racionalizacion” reaparece en la teorfa de la interdependencia entre el pensamiento. y {a lengua
nativa en la creatividad intelectual del individuo y de Ia comunidad (nacional) de hablantes. La lengua viene a ser
el eslabén clave antré la creacién individual y el progreso social, ademds dz representar un papel bésico. en la
formulacién de Ia diversidad cultural dentro de la cultura humana universal, (Chomsky, 1966)
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manifestacion exterior de Ia conducta) y language approach (estudio del lenguaje
como wun estado internalizado del sweto). Este iiltimo ve el lenguaje como “un
sistema representado en la mente-cerebro de un individuo patticular”, La
investigacion llevada a cabo en el enfoque de los lenguajes-I se propone
representar este estado mental a través de la descripcién gramatical del
conocimiento del lenguaje de un hablante nativo: * la lingiiistica es €l estudio de
los lenguajes-I, conocimiento de los lenguajes-I, y las bases para adquirir este
conocimiento”.

Chomsky afirmaba que hablar de Lenguaje-I es una mueva forma de
denominar Ia competencia del hablante. La “competencia gramatical” fue definida
en este periodo como sigue: “el estado cognitivo que abarca aquellos aspectos de la
forma y el significado y de sus relaciones, que corresponden a un subsistema de la

mente humana, que relaciona las representaciones de forma y

significado”(Chomsky, 1980 Pag. 59)

En relacién a la Tesis VI, en el periodo pre-GB se afirmaba que la cuestién
mas importante es la de determinar "cuales son los supuestos iniciales respecto a la
naturaleza del lenguaje que el nifio aporta al aprendizaje lingiistico, v cudl es el
detalle y especificidad del esquema innato {la definicién general de “gramatica™)
que gradualmente se hace mas explicito y diferenciado a medida que el nifio
aprende la lengua" (Chomsky-1965, Pag. 27} .

En GB se afirma que cada principio del lenguaje propuesto por GU es una
hipétesis sustantiva: sobre la mente del hablante y la naturaleza de la adquisicion. El
problema real es el de desarrollar una hipétesis acerca de la estructura inicial que
sea lo suficientemente rica para dar cuenta de la adquisicion del lenguaje (L), pero
no tan rica que sea inconsistente con la conocida diversidad del L. Aprender a
hablar una lengua significa aprender a aplicar estos principios a un lenguage
particular, y aprender cudles valores son apropiados para cada parimetro.

En GB se postula que ademas de explicar ¢l mecanismo de adquisicién del
lenguaje-1, 1a teoria lingiiistica debe explicar "lo que realmente" ocurre en ese
proceso de adquisiciGn, y sus enunciados deberdn poder satisfacer condiciones. de
adecuacion, que permitan determinar su condicién de verdad.

Efectivamente, segiin Chomsky, “resulta natural concebir [el lenguaje] L
como lengua-I, la “nocién de estractura’ de Jespersen, considerando €sta como una
entidad abstraida a partir de un estado de la facultad lingiiistica, que es un
componente de la mente. Asi, que [ el hablante] H conozca L es que H tenga una
cierta Lengua-I. Los enunciados de la gramética son enunciados de la teoria de la
mente sobre la lengua-l, y por lo tanto enunciados sobre estructuras del cercbro
formulados en un cierto nivel de abstraccién realizada sobre mecanismos. Estas
estructuras son realidades especificas del mundo, con sus propiedades especificas.
Los enunciados de la gramética, o el enunciado de que [existe una relacién por la
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cual el hablante conoce el lenguaje} R{H, L) son similares a los enunciados de-una
teoria fisica que caracteriza cierta entidad y sus propiedades haciendo abstraccién
de cnalesquiera cosas que puedan resultar ser los mecanismos gue explican esas
propiedades, por ejemplo, la teoria decimondnica sobre la valencia o las
propiedades que expresa Ia tabla periddica, Los enunciados sobre Ia lengua-I o el
enunciado de que R(H, L) (para cualquier H y L) son verdaderos o falsos, de modo
parecido a como lo son los enunciados sobre la estructura quitnica del benceno o
sobre la valencia del oxigeno™.. (Chomsky-1985, Pag. 38)

4.- Consideraciones finales
En sus obras iniciales Chomsky intentaba formular condiciones d¢ cientificidad
para la teoria lingitistica . Como se mostrd en las tesis (VHI) y (IX), las
consideraciones metateGricas s centraban ¢n dos puntos: la constriceibn de wuna
teoria general de la leagua. la gramadtica universal, v la de un conjunto de
gramaticas particulares que atendieran a los aspectos particulares o variaciones
accidentales de las lenguas particulares. Se establecia que las gramiticas
particulares debian satisfacer condiciones de adecuacion descriptiva, mientras que
la GU debia satisfacer condiciones de adecuacién explicativa. Para ‘poder
convertirse en un teoria explicativamente adecuada, 1a teoria lingliistica deberia dar
cuenta de los uwniversales lingaisticos. Podemos preguntarnos si la idea de
universales sustantivos y formales, postulados en TE son analogables a los
principios de GU en el modelo GB. Aguellos consistian en elementos y
mecanismos conunes 2 todas las lenguas naturales, y entre éstos se postulaban por
ejemplo, reglas de formacidn y reglas de transformacion del lenguaje. En GB no
existen reglas universales del lenguaje, sino principios universales, y éstos no rigen
el mecanismo global del lenguaje, sino que son principios generales
correspodientes a los diversos médulos de Ia teoria, de modo que unos rigen los
aspectos semianticos, otros los de generacién de la estructura sintctica, etc,
restringiendo las condiciones éebhena formacién e interprefacion de las oraciones
del lenguaje

Por otro lado, segiin se mosird, la idea de la ‘presencia de universales
Iingiiisticos en la mente de un sujeto se concebia segin €l marco tedrico de o que
se denominé "lifigitistica carfesiana”; mieitrad Gue las miismas ‘consideraciones
sobre la presencia de universales lingiisticos fueron postulados en GB sobre una
nueva concepeidn de la mente-cerebro, derivada de la concepcion de la psicologia
cognitiva de la modularidad de la mente, donde ¢l lenguaje conforma un médilo
autonomo de la mente, idea que dificilmerte sea conciliable con la concepcidn
cartesiana de cogito, concepcion en la que no existe posibilidad de hablar de
sustancia pensante "compartimentalizada”.
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Asimismo, TE habla frecuentemente de universales lingiisticos como
componentes innatos de ia mente del sujeto, pero GB va més halla al hablar de
componentes de la mente-cerebro, de determinacion gendtica, y por ende de
determinar ¢l rasgo biologico de los aspectos universales del lenguaje. Sumado a
esta determinacion, la concepeion del ecomponente universal del lenguaje se asocia
a una concepcidn lingiifstica fuertemente realista.

Finalmente, en relacién a la idea de aprendizaje del lenguaje, al aparecer en
GB 1a idea de parametros, €l aprendizaje del lenguaje se presenta como un estado
de 1a mente del sujeto en la que éste alcanza un nivel de estabilidad, resultado de 1a
interaccion de los principios universales y los datos fenoménicos a los que el sujeto
se enfrenta, teoria que tiene mucho mas de construccién, que de "aprendizaje
instantineo”, sibito e inconciente, modo en que el autor caracterizaba el
conocimiento de los componentés innatos del lenguaje, aunque Chomsky hable ain
en dichos términos.

Como vemos, los postulados del nicleo firme del programa chomskiano
siguen siendo los mismos, pero las fundamentaciones no. Sélo que estas
fundamentaciones son centrales a Ia hora de hablar de teoria lingiifstica como GU,
y de plantear condiciones de justificacién para GU. Posiblemente, asi como la idea
de programa ha sustituido a la de teoria en casi toda la bibliografia contemporanea
de Chomsky o sobre él, probablemente los criterios de justificacién deberan
tambien ser pensados en términos de criterios para Ia aceptacién de un programa, v
en verdad esta es una idea ausente atn en la reflexion metatedrica chomskiana.
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