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LOS HECHOS HISTORICOS

Forma parte del Ingar comin de la epistemologia de la hisforia las
consideraciones acerca de Ia peculiaridad de su objeto en cuanto el pasado se define como
lo que ya no es y de lo que sdlo tenemos rastros a partir de los cuales inferir c6mo ha side:
“el pasado como realmente fue no esta abierto a la observacion, y no hay razon para
pensar que algunos réstos que tenemos de él constituyan en si mismos lo que podria ser

' descripto como meras transcripciones de [a realidad pasada™, “Jla evidencia] no puede ser
chequeada confra 16s eventos inismos, los discursos, por gjemplo, como realmerite fueron
emitidos™2; “no podemos tener un conocimiento historico objetivo porque no tenemos
acceso a un pasado dado contra el cual juzgar las interpretaciones rivales™. Es dudoso
considerar gue esto sea caracteristico de la historia, podria decirse que muchos objetos
cientificos tienen estas caracteristicas ya que sus notas definitorias se infieren a partir de
los datos que obtenemos (datos dependientes ademas de decisiones tedricas previas),
respecto del carcter tedrico de los objetos histéricos lo mismo puede decirse de otras
ciencias (sociales y naturales), Sin embargo, la historia tiene algunas notas que le son
propias, en primer lugar, el pasado historico no es todo el pasado.sino algiin sector que sea
considerado relevante®; en segundo Iugar, la ubicacién temporal misma del ferémeno a
indagar exige definir sus limites y la relaci6n con otros, simultaneos o no, quiero decir con
esto.que en el caso de fendmenos o procesos complejos, como lo son la mayoria de los que-
interesan a los historiadores, su definicion entendida como dénde comienza o termina,
como se relaciona causalmente con otros, es algo que no viene dado sino que tiene que ver
con gué porcidn de tiempo, qué unidad de analisis, qué categorias tedricas se tomen, Es el
resultado, entonces, de una decisién del historiador. Lo que quiero probar en este trabajo

* . - . .
Este trabajo es producto de las discustones en los grupos de estudio con subsidio UBACYT sobire
filosofia de Iz histona dirigido per €l Dr D Brauer y sobre descubrimiento y creatividad en cieacia dirigido por los
Profs. F Schuster y G Klimowvsky

1Walsh-,W.H.; “Truth and Fact in History Reconsidered”, p.54, (History and Theory, Beihelt 16,
1977, pp:53-71).

ZKossc, P: “Historical Evidence and Epistemic Justification. Thucydides as a Case Study”, p. 12
(History and Theory, 32, I, 1993, pp. 1-13). '

3Be\ur, M.. Objetivity in History", p.328 (History and Theory, 33,3, 1994, pp.328-344).
4Esg0n0 queda refutado por el surgmuento de nueves sufetos de histora, mas bien lo confinma.
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es que estas afirmaciones no conducen al escepticismo historico, ni a la literaturizacion de
la historia.

En La revolucion es un suefio eterno, Andrés Rivera nos presenta un supuesto
diarto de} final de la vida de Castelli afectado de cancer de lengua, la obra sin embargo no
tiene pretensidn historiografica y es ubicada sin ninguna duda en el estante de obras
literarias y no entre los libros de historiadores. ¢ A qué criterio responde esa ubicacion?; la
respuesta parece obvia, la obra de Rivera es una novela histérica y como tal no debe
cumplir con las exigencias a las que si deben ajustarse los textos historiograficos, es decir,
no tiene sentido criticarla porque no se ajuste a las fuentes existentes, o por¢gue contradiga
otros textos aceptados. Es una variacion ficticia acerca de un personaje que sabemos real:
a partn' de ciertos datos fidedignos, juega con ia verisimilitud de un diario, que de ser
cierto podria servir como fuente 2 un historiador, sin obligacién de probar que no es
fraudulento. Es decir, 1a novela eii cugstidn, no tiene pretension-cogndscitiva anngite como
toda obra de arte pueda revelarnos un modo de acceso a lo reaI un aspecto que nos. ha

pasado desapercibido®, los textos de los historiadoresS, en cambio, si pretenden
considerarse mstonograﬁcos es decir, con visos de cxentlﬁcxdad deben mostrar su
dependencia de las'fuéntes y documentos pertinentes

Pero al igual que el escritor de ficcidn el lustoriador recurre a cierto uso de 1a
imaginacién ¢ue podriamics [amar “histérice”, ¢lla no debe pensarse como ufia Taculiad
de invencion azarosa, sino como el complemento de Ia actividad de inferencia a partir de
la evidencia. Para Collingwood su funcién residia Gnicamente en relleiiar los “huscos
dejados por las fuentes7 pero creo que debe entenderse mejor como el con}unto de
decisiones tedricas qite pertmten acotar un campo de trabajo mejor, definir un objeto de
estudic. No estoy pensando tanto en la creacidn de un hecho historico como tal (no creo
que las tnvasiones inglesas sean, &ir este sentido, uri producto de 1a imaginacion histérica)
sino mas bien en el trabajo que tiene que ver coti fijar los Hmités dé un proceso 0
establecer las transicidn de un momento a otro, o determinar donde termina o comienza
un acontecimiento, en fin, me refiero a la actividad de fijar ¢riterios én funcién de los
cuales vincular el hecho a estudiar con otros, o establecer sn unidad.

La disputa en torno al cgm;ygqtlw51no ha girado alrededor de 1a defensa de tesis
realistas o anti-realistas, adjucicandose estas filtimas al constrctivismo histgrico® Creo
que esta formulacion es erronea y contraproducente. erronea porque asumir una posicion
constructivista no obliga a defender la tesis anti-realista, y contraproducente porque aborta
un debate que deberia darse en torno a las limitaciones y posibilidades de 1a historia

qEn este caso, diganios, nos presenta a3 un, pe{scnajemstonco ctn 125205 de humantdad.

Spodrin inclusrse tamibién Ias enciclopedias de historia, Ios documentales de difusién. masiva, los
fasciculos coleccionables sobre los “hombres dé Ta historia”, ete.

Tyease The Idea of History (1946), pp.231-249; Oxford University Press, Oxford, New York, 1694
(Revised Edition)

8Es el caso par ¢ del aticulo de W Dray. Has Collingwood o Historical Constructionist?”,
Collingwood Studies, I, 1954, pp.59-75.
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cientifica; creo que por detras de la negacion al constructivismo opera en realidad un
rechazo al relativismo que supone Ahora bien, el relativismo historico es, a mi entender,
una cuestion de hecho, no hay histonias defimtivas, ni relatos Gltimos, hay, mas
hunuldemente, un trabajo controlado de inferencia a partir de la evidencia disponible con
los intrumentos tedrices a mano que puede dar por resultado relatos objetivos que tienen ia
pretension de ser verdaderos. “tenemos, gracias a la disciplina historica, una concepcion
racional e inteligible de lo que es razonable creer que ocurrid en el pasado humano. Por
qué deberia esperarse mas que eso??.

Voy a analizar ahera por qué considero inevitable entender la actividad del
historiador como constructiva. Resulta bastante claro el que generalmente se haya
entendido a la historia como historia politica o, si se quiere de la sociedad, la historia
occidental ha sido vista como el estudio del surgimiento y caida de civilizaciones o
culturas que, en cierto sentido, se consideraron antecedentes del mundo contemporaneo.
El primer comentario critico aqui es que ello supone un fuerte presupuesto de continidad
historica, por el cual estd justificado extrapolar categorias del presente al analisis del
pasado, por accion de este presupuesto vemos a los hombres del pasado como nuestros
antepasados, si bien este presupuesto puede resultar operativo, no se debe perder de vista
que es un presupuesto y que por ende habra ocasiones en que sera preciso abandonarlo.
Ello ocurrira en, al menos, dos casos. aquellos en los que no puede hablatse de historia de
la sociedad en el sentido occidental (como es el caso de Ia América precelombina, o de los
paises asiaticos y africanos) y aquellos en los que el tema de la historia ha cambiado
(como es el caso cuando se escribe historia de lo que tradicionalmente no ha hab1do
h1stona)10

En el sentido comiin todavia se mantiene esta forma tradicional de entender a la
histonia, como es el caso cuande se dice de un acuerdo politico o ecendmico o de una
medida gubernamental cque son “historicos”, pero en el Ambito profesional Ios
historiadores lo han cuestionado abriéndose a trabajar en temas no tradicionales; asi se ha
descubierto a través de la historia oral que comunidades consideradas ahistéricas tiene una
experiencia histérica rica, aunque diferente (pues su patrén no es tanto el cambio como la
permanencia), también se ha probado que cuestiones u objetos ahistoricos tambisn poseen
una historia por 1a que han llegado a ser considerados como lo son actualmente, por
ultimo, han surgido nuevos personajes de la historia. Tal es el caso de lo que se ha dado en
llamar “nueva historia” que tiene su antecedente en la escuela de Annales (e incluso

antesl) pero que ha continuado fuera del ambito historiografico francés, ella debe

9Goldstem, L.. “History and the Primacy of Knowing”, p.52. (History and Theory, Beihefl 16, 1977,
p.29-52).

10gg, punto resultd de una discusion con Gustavo Marqués y Verdmea Tozzt,

11Véase Burke P . Formas de hacer histeria, cap. 1, pp.15-20, “para muchos, la nueva histonia esta
asociada a Lucien Febvre y Marc Bloch, que fundaron en 1929 la revista Annales para promocionar su enfoque, y a
Femand Braudel, en la generacion siguiente [ ] la misma expresién ‘nneva historia® tiene su propia historia Per lo
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enfrentarse a nuevos problemas metodolégicos v a la dificultad para interpretar la
ayidencia o, incluso, a la escasez de fuentes directas. “la misma escasez de fuentes ha dado
uli énorme estimulo al desarrollo de nuevas téenicas y métodos. Es niécesario interrogar al
_pasado conotros medios [ ] se ha recurrido a la arqueologia, la cartografia, la lingiiistica
yla onomas,tica”lz

Ahora bien, sestas consideraciones no probarian acaso que hablar de
constructivismo es desatinado puesto que se dice que se descubre historia alli doride no se
la habia detectado? La respuesta es negativa ya que lo que queda probado en verdad es el
papel activo que la imaginacion historica juega en ¢l trabajo historiografico; por supuesto
que los heclios historicos han sucedido pero el imodo en que son definides v analizados
como tales sélo puede ser resultado de una decisidn tedrica, y rio sélo en el caso complejo
de una revolucion o una época, sino incluso en casos mucho més puntales como Ia
decisién de cierto personaje de firmar un acuerdo o declarar una guerra, etc. Un rélato
histérico dice algo mas qué simplemente que un cierfo hecho sugedis; ¢ define-de un
modo qgue es historiograficamente propio v que no necesariamente fue el sentido accesible
a los tomaron parte de 8l Eni ese séntido les hechos histOricos son “c‘onstruidos” se fes
agrega una umdad y una selidez que no poseen por si mismos!3 Lo que el énfasis en la
tesis canstructmsta apunta a mosirar es que la corroboracion de un relato historico es
interna pues depende de la evidencia utilizada, que es a su vez definida previamente y no
estd alli de antemano para ser utilizada: “las conclusiones histéricas deben acordar-con la
evidencia, pero la evidencia tampoco es aIgo que esté fijo, acabado, e incontrovertible en

su significado e 1mphc:ac10nes”14 “to apilamos primero la evidencia y luego
determinamos por algin procedimiento inferencial como fue el pasado que prodjo esa

pﬂa”15 en este sentido puede hablarse incluso de creacmn de evidencia cuando datos

dlspombles son leidos v extrapolados de modo diferente. Esto fos conduce al punto
signiente referido a 1a verdad histérica y el relativismo.

El relativismo historico es un hecho. de un nitsmo proceso, fendémierio o personaje
suele darse mas de una narracién histérica seria basada en 14 evidencia, “sefia basada en
la evidencia” significa que no puede ser descalificada por criticas ideoldgicas, por un
manejo dudoso de la evidencia, per incurrir en errores i'nacept'zibles' etc Es conocido el
debate entre Taylor y Trevor Roper en relacion a los origenes de la Segunda Guerra
Mundial. el intento de Taylor de mostrar que el accmnar de Hitler no fiie 1a causa de la

que yo s¢, la més antigua del térinmo data de ]912,mmdoelac;&em1::6 Jaﬁlanarv;v obinsor
con este titulo™, Alianza Editorial, Madrid, 1994,

IZWﬁse};mg, .. “Historia de wlframar”, p.101; en Burke, op. cit. pp.89-118.

13Cousi_dero- qué éste ha sido uni punto-acertadamente visto por autores como Hayden White que sefialan
cuénito de construido tienen los hechos histéricos, sin embargo, como se verd ras adelante, no coincids con las
conclusiones antirealistas que saca-de ello; véase White; .1 El contenide de'la forma; Paidés Basica, Barcelona,
1992,

Myiaish, p.sa,
Dgoldstem, p.41:2
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guerra sino mas bien el resultado de una situacién histérica imsostenible para Alemania a
la que Hitler simplemente habria reaccionado, fue duramente criticado por quienes
entencieron que no hacia justicia a la evidencia relevante, aunque tuvo el mérito de
mostrar hasta qué punto el estalhdo de la guerra no fue desencadenado solo por las
decisiones de un obsesivo del poder, sino también por los hombres de estado que creyeron

que podrian dominarlo y esperaron demasiado para actuar®

¢Qué ensehanza se signe de esto?, Basicamente que no hay forma de contrastar
un relato histérico con el hecho tal cual es, lo que supondria el acceso a una especie de
perspectiva divina que nos permitiera determinar hasta qué punto el relato en cuestion es
una descripcion fiel de aguello sobre lo que versa. “la ventaja del punto de vista de Dios es
que permitiria saber que algin evento en el pasado humano real tuvo precisamente las
mismas caracteristicas que alguna reconstruccién historica le imputo a un evento en el
pasado humano, y para Dios, €l conocimiento del pasado humano no tendria que estar
mediado por la disciplina de la historial7, Lo mas que puede ocurrir en el caso de
historiadores competentes es que disientan respecto de la evidencia relevante, o de su
interpretacion, o de las categorias téoricas utilizadas, en suma, en lo que disienten es en el
modo en que el fendmeno es construido, lo que quiere decir; como es explicado, con qué
otros fendmenos es vinculado, hasta donde se o hace Hegar, efc. '

Los temores que despierta el relativismo se evaporan rapidamente en cuanto
entendemos que las decisiones tedricas no son producto de las decisiones personales del
historiador, sino que responden a un cierto modelo de en qué consiste hacer historia, lo
que esto significa es que habrd un cuerpo de evidencia aceptado al que sera inevitable
apelar, en su defecto se deberan exponer las razones por las que se la ignora o se la
entiende de otro modo. Son, entonces, decisiones de la comunidad a la que pertenece, “lo
que es real debe ser definido en un contexto epistemologico, al menos en cuante esta

involucrada la historia™!8, “eso no implica que el pasado no exista ‘realmente’ o que los
historiadores individuales sean libres para “dictar” cualquier repesentacion del pasado que
les guste”!?. Tampoco quiere decir que cada perspectiva tedrica tenga su cuerpo de
evidencia propio. “la evidencia es esplicable dentro del trasfondo de las afirmaciones

cientificas, pero no dentro de la teoria particular que se supone que sostiene™20, La
aceptacién de la evidencia se justifica internamente. “todo juicio y justificacién en historia
debe ser interna en el sentido de estar dentro de la influencia del conocimiento de
trasfondo de los historiadorés, las afirmaciones vigentes sobre el pasado {..] Testear las

16Dray, W . " Controversy over Causes. AJ.P. Taylor and the Origins of the Second World War™,
cap. IV del libro Perspectives on History, Roulledge and Keagan, London, 1980, pp.69-96.

17Goldstem, p37.
18W’a!sh, p 67

lgLorm; C.. “Historical Knowledge and Historical Reality: A Plea for ‘Internal Realism'”, p 314
(History and Theory, 33.3. 1994, pp.297-327}.

20k oss0,p. 12-3



deseripciones histdricas por comparacion con la evidencia es una .comparacion con
informacion que adquiere significado y credibilidad bajo la influencia del conocimiento de
trasfondo™2!. En verdad esto o es més que una variente del debate en filosofia de Ias
ciencias naturales en relacion a que los datos estan “cargados” de teoria, si esto es
aceptado, lo cual es imposible de no hacer en el actual estado de la cuestidn, sin por ello
asumir que los cientificos “crean” de 1a nada la realidad que estudian no veo por qué no
podemos asumir una posicion similar en historia, si todo nuestro cconocimiento de la
realidad (presente y pasada) estd permeado de teoria, o mediado por las perspectivas
tedricas que asumimos, no parécé consistente negar la actividad constructiva del
historiador, en el sentido de .construir un objeto que no le es dadoy que tampoco puede
inferir sin mas de la evidencia; asi: “las afirmaciones facticas, sin embargo, no pueden ser
‘probadas’ o “fundadas’ en la realidad, sino que sélo se puede argumentar por ellas. Como
parece que es‘la realidad’, o cudles son los ‘hechos’ siempre s¢ mantiene debatible

exactamenie por esta razon”zz--. A pesar de estas inseguridades o limitaciones {inevitables)
los historiadores llegan generalmente a acuerdos respecto ide algunos relatos que
consideran establecidos firmemente hasta el momento; “las disputas histéricas cesan <lo
que no significa que nunca puedan ser ré-abiertas- cuando un consenso-se ha logrado entre
historiadores del 4rea, lo que pone a una construccién histdrica fuera de toda duda
razonable es en parfe la selidez de su argimento desde la evidencia, en parte su
coherencia con lo que, en algiin moniento en particilar, és conisiderado por aquellos
historiadores que ha sido establecido fuera de toda duda razonable”?3, En el mismo
sentide se proruncia Walsh: “Ia présuncion debe ser que, dadas las condiciones correctas
(sobre todo la evidencia correcta, pero también, por supuesto, el trasfondo de
conocimiento apropiado), puede esperarse que los historiadores competentes entiendan las
cosas correctamente, con el resultado que lo que ¢s ampliamente aceptado en la
comunidad historica debe en verdad haber sido el caso™?4.

Hay todavia un temor ltimo: si aceptamios el constractivismio y el relativismo, To
que parece ser el.caso, {no nos habretos quedado sin criterios para distinguir und tiovela
historica de un relato histdrico?, es decir, {no habremos quedado: iriiposibilitados de
distiignir entre ficcién e histofia?- ©Otra vez considero que esta cuestion estd mal
planteada, la histeria y la ficcion tienen mecanismes comunes que se vinculan a su
compartida condicion de relatos, pero como sefialé al comienzo responden a exigencias
distintas, tienen pretensiones diferentes: la historia pretende ajustarse a la evidencia y
mostrar el modo en puede entenderse mejor aquello de io cual tenemos evidencia que
sucedid, la novela historica fantasea con la verisimilitud con un texto o fuente histéricos,

21Ko$o,p..5‘
22Lorenz, p.314

23Nowe]1—Sm1th “The Camtmmomsr Theory of History”, p.22 (History and Theory, Beiheﬁ 16,
1977, pp.1-28.

24Waish, Pp.65, cursivas mias.
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puede incluso ser fiel a la evidencia pero tiene un objetivo distinto: nos dice le que pudo
haber ocurrido segin la inventiva del antor acerca de aquello de lo que un hustoriador no
podria hablar porque no tiene pruebas para hacerlo. Sin embargo, las novelas histéricas al
igual que las autobiografias, tienen la virtud de ser accesibles a publicos que normalmerite
no leerian un libro de historia y que de este modo, indirecto st se tuiere, se familiarizan
con alguna parte del pasado; y aun cuando los historiadores podrian discutir 1a relevancia
causal del personaje de la novela o autobiografia en cuestion no cabe duda que forma parte
esencial de lo que podriamos llamar historia del presente o, mejor, densidad histérica del
presente.
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