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Paradojas Metafisicas vy Ontologia de Elementos en Ernst
Mach

Introduccién

Ernst Mach (1838-1916) nacié en Turas (Moravia), fue profesor de matematica
en Graz en 1867, de fisica en Praga desde 1867 y de filosofia y fisica en Viena de 1875 a
1902. Sus intereses cientificos son numerosos, pero ademds complementd estos
ambitos con el estudio de filosofia, historia y psicologia. Su produccidn intelectual es,
por sus intereses, muy variada® y rica, complementada por conferencias, cursos y
publicaciones en revistas, en los que ha intentado expresar su pretensidn de una ciencia

libre de pseudoproblemas?.

Una de sus obras mas importantes, y sobre la que ha vuelto muchas veces para
aclarar dudas o cuestionamientos de sus contemporaneos, es Andlisis de las Sensaciones
(1886). Segun Cortés Pla, en dicha obra, Mach “sostiene la conveniencia y necesidad de

desarrollar la fisica sobre conceptos cuya extensiéon a otros campos de la ciencia no

1 Robert Cohen indica que los trabajos de Mach son en fisica, psicologia, biologia, metodologia cientifica, la historia de las ideas,
tecnologia, cultura general, metafisica, ldgica e historia de los conceptos. Cohen, R. S., 1970, Ernst Mach: physics, perception and
the philosophy of science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science and Business Media.

2 pseudoproblemas, paradoja o compromisos metafisicos corresponden a aquello que implique problemas que no tengan que ver
con los hechos o la relacién entre los hechos. Algunos de ellos se caracterizan por preguntas por el sentido, la subsistencia, el
origen, las causas, el fin, la identidad, etc. Se precisara esta nocion a lo largo del trabajo.
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puedan conducir a falsas o equivocas interpretaciones, tendiendo asi hacia ese ideal de
<<ciencia unitaria>> o <<unidad de la ciencia>> que inspira su filosofia’’3. A partir de esto
el fisico austriaco muestra su fuerte conviccion por suprimir o disolver las
“proposiciones metafisicas’”’, que habrian germinado en la filosofia y la ciencia, por su
caracter de inutiles y perturbadoras, dirigiéndose a la “unificacién de la ciencia por
medio de la eliminacién de la metafisica, entendiendo por esto ultimo, la eliminacion de
todas las oraciones que no contengan sélo términos de lo perceptible como

predicados’’?.

En el prélogo a la primera edicién de Andlisis de las Sensaciones, reconoce la
importancia de la Biologia para la Fisica y la Ciencia en general, pero admite que sus
conocimientos no son los de un fisidlogo experto, ni tampoco los de un filédsofo. Su
referencia a este ultimo rol puede elucidarse mas a partir del prélogo a la segunda
edicion (1900): “un pensamiento comun sirve a todos mis ensayos de fisiologia de los
sentidos y de fisica critico-cognoscitiva, a saber: que todo concepto metafisico debe ser
eliminado como ocioso y perturbador para la economia de la ciencia. (...) lo que es
preciso es completar los pensamientos medio bosquejados y limpiar su contenido de
paradojas’>. En la tercera edicién (1901) asume algunas correcciones, que enumera en
el prélogo, para esclarecer aquellas miradas sobre algunos pasajes que “habian sido
interpretados en un sentido idealistico puro”’®. A su vez, en este prélogo, asume su
cercania a los pensamientos de Avenarius y Gomperz. Sin embargo, en el prélogo a la
cuarta edicién (1902) expresa una de las facetas mds importantes de su pensamiento:
“la opinidn que, poco a poco, se va abriendo en mi camino, de que la ciencia se debe
limitar a la exposicion compendiada de los hechos, lleva légicamente a prescindir de
toda afirmacién superflua no comprobada por la experiencia y, sobre todo, de lo
metafisico”’. Este compromiso con la experiencia es una de las razones por las que ha
sido entendido como ‘positivista’, aunque Ferrater Mora hace una salvedad respecto a

esta clasificacion, “su filosofia puede ser designada como positivista, pero en un sentido

3 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.:7.
4 Ibidem, pg.: 7.
5 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: VII.
5 Ibidem, pg.: IX.
7 Ibidem, pg.: X1
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muy distinto del positivismo de Comte: se trata de un positivismo afin al de la tradicidn
empirista inglesa, unido a un sensacionismo y a un inmanentismo que resultan para
Mach en la medida en que se quiere edificar una ciencia libre de toda metafisica”®. En
el mismo prélogo, a la cuarta edicidn, también realiza un acercamiento a la nocién
fundamental de su pensamiento, la nocidn de ‘elemento’: “Si partimos de este punto
de vista en el mas amplio dominio comprensivo de lo fisico y lo psiquico, se seguira,
como consecuencia, la concepcién de las <<sensaciones>> como <<elementos>>
comunes a todos los hechos fisicos y psiquicos posibles, las cuales consisten en los
diferentes modos de agrupacién de estos elementos y en su dependencia mutua. De
este modo desaparece una serie de pseudoproblemas perturbadores (...) nuestro fin ha
de ser, no la solucién de todos los problemas, sino una posicion teérico-cognoscitiva que
haga posible la sintesis de las distintas investigaciones especiales, por distintas que se
encuentren, para la resolucion de ciertos importantes problemas particulares”?. En este
contexto la unificacién de lo psiquico y lo fisico en el ambito de la investigacion y la
introduccion del concepto de ‘elemento’ permitiria anular la disociacion entre hechos
psiquicos y fisicos, y, con ello, consecuentes problemas con compromisos metafisicos.
Ademas advierte haberse encontrado con posiciones que perfilan en direcciones
convergentes, tanto de filésofos, como de empiriocriticistas, de representantes de la
filosofia inmanente, y de algunos naturalistas aislados. Por esta razon asegura: “no
persigo una quimera, sino que he colaborado en una obra general”*. En la quinta
edicion (1906) sdlo refiere a adiciones, notas y a su similitud con Alfred Binet respecto a
las relaciones entre lo fisico y lo psiquico. Finalmente en la sexta edicion (1911)
introduce una idea que resulta clave para la lectura de este trabajo en términos de
ontologia: “Esta obra representa una concepcion del mundo, familiar ya a muchas
personas, Y, sobre todo, a aquellos naturalistas que se esfuerzan por reducir la ciencia

de la Naturaleza a sus fundamentos mas sencillos y seguros’’*1.

8 Ferrater, J. M., 1958, Diccionario de Filosofia, Editorial Sudamericana, Buenos Aires, pg.: 843.
® Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filosofica, Madrid pg.: XI.

10 |bidem, pg.: XII.

1 Ibidem, pg.: lll.
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Su pretensién de la disolucién de pseudoproblemas y compromisos metafisicos
de la ciencia, asentado principalmente en la fisica, es estudiada cominmente como una
expresion de la época, es decir, la originalidad de su pensamiento reside en la forma que
da asuempresay no en su pretensién. En su obra El Problema del Conocimiento Cassirer
tiene en cuenta a Mach como un exponente del problema que titula su obra en su
relacion con la ciencia: “ningln campo especial del saber se halla tan intimamente
relacionado con el problema general del conocimiento, ninguno ha ejercido una
influencia tan grande y tan persistente sobre el desarrollo histérico de este problema
como el de la ciencia fisico matematica’’*?. En su anadlisis histdrico del problema del
conocimiento sostiene que el pensamiento fisicomatematico del siglo XIX se mantiene
fiel a una tendencia, cuya expresion inicial como tal habria iniciado con la Critica de la
Razdn Pura, de sellar la alianza iniciada entre la filosofia y el conocimiento matematico
de la naturaleza. Ademads, segin expone, en dicho siglo se habria fortalecido y
ahondado. Otro rasgo caracteristico que seiiala Cassirer, ubicado a mediados del S XIX y
donde tiene presente a Mach, es la proclamacién “de un modo cada vez mas tenaz, el
postulado de que las ciencias de la naturaleza reflexionen criticamente sobre si
mismas’’'3. Este rasgo, acompafiado de la propuesta ontolégica de Mach, es el
complemento que permite arribar en el objetivo de su teoria del conocimiento!4. Dentro
de esta reflexion Cassirer afirma que “la imagen de la naturaleza revela ahora nuevos
rasgos, y no sélo eso, sino que experimenta también una profunda transformacién cada
vez mas honda y mas extensa, la concepcién de lo que puede y debe ser una ciencia de
la naturaleza, de las funciones que ha de realizar y los fines que ha de perseguir. En
ninguna época anterior cobran tal volumen las disquisiciones sobre el concepto de la
fisica, ni se presentan con tanta nitidez como en esta’”’?°. Y este rasgo que resalta en la
época también puede ser localizado a lo largo de toda la produccidn intelectual de Mach.
Puntualmente y en lo que a este trabajo respecta Mach comienza el primer capitulo de

Andlisis de las sensaciones con una reflexion sobre los éxitos de la ciencia fisica en si

12 Cassirer, E., 1998, El Problema del Conocimiento, Vol. IV, Fondo de Cultura Econémica, México, pg.: 102.

3 Ibidem, pg.: 102.

14 Si bien es un critico de lo que se entiende por ‘teoria del conocimiento’ entre sus contemporaneos desarrollaré en qué sentido
creo que es posible entender algunas consideraciones de Mach como un desarrollo gnoseoldgico. (Capitulo 3 del presente trabajo.
15 Cassirer, E., 1998, El Problema del Conocimiento, Vol. IV, Fondo de Cultura Econémica, México, pg.: 103.
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misma y como auxiliar de otras disciplinas en las ‘pasadas centurias’ extendiéndose
incluso al andlisis de las sensaciones en si: “Esta tendencia nos aparecerd como
completamente inadecuada, si reflexionamos que la Fisica, a pesar de su gran desarrollo,
sigue siendo una parte de una ciencia mas vasta, y que sus medios intelectuales, creados
para fines unilaterales, y, por tanto, unilaterales en si, no pueden agotar la materia. Sin
renunciar al concurso de la Fisica, la fisiologia de los sentidos, no sélo puede continuar
su desarrollo propio, sino que también puede prestar a la fisica poderosa ayuda”?®. A
partir de este fragmento puede ubicarse a Mach dentro de la tendencia autocritica
denunciada por Cassirer y, ademads, es el inicio del intento de establecer la pretensién
de la ciencia a la que Mach aspira, que descansa en la interrelacién disciplinaria. Sin
embargo el estudio de Cassirer no tiene en cuenta sélo este rasgo respecto a los ideales
epistemoldgicos, sino que, en comparacion con la fisica clasical’” “En el siglo XIX, se
opera un cambio de rumbo. El anterior <<realismo>> de la ciencia fisica es desplazado
por un <<fenomenismo>> que no pone en tela de juicio solamente la posibilidad de
solucidn, sino incluso el sentido, la razén de ser de determinados problemas que el
pensamiento fisico se venia planteando’*®. Complementando la ruptura del incentivo
del siglo XVIII, a saber, la tendencia al ideal de la ciencia newtoniana, segun este
diagndstico, se emprende una ‘revolucién’ sobre el contenido de los conceptos
fundamentales de la ciencia fisicomatematica, “en la concepcion del espacio y el tiempo,
en la concepcidn de la materiay en la formulacion de la ley de la causalidad’’*°. Tomando
en cuenta al contexto de investigacidn en general y a Mach en particular “no rige aqui
ninguna relacién unilateral de dependencia, como ocurre en la relacion de <<causa>> a
<<efecto>>, ninguna relacién légica entre un <<antes>>y un <<después>>. Reina, mas
bien, una simple interdependencia o relacién mutua, que encuentra su expresién mas

simple en el concepto matematico de funcién”?°. A lo largo del trabajo resaltaré la

16 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filosofica, Madrid, pg.: 1.

17 “Tampoco la fisica clasica se encontrd con este concepto ya elaborado; lejos de ello, una de sus tareas mds importantes consistio
precisamente en crearlo y en defenderlo, en incesante lucha contra la concepcidn aristotélico-escoldstica. Lo que ocurres es que la
fisica clasica libra esta lucha en un frente Unico y cerrado. Esta convencida de que la razén y la experiencia son capaces de penetrar
en la esencia de las cosas y de irla descubriendo paulatinamente antes nosotros. Jamas se pone seriamente en duda, aqui, el valor
ontoldgico de las teorias fisicas, por mucho que ésta se diferencien por su contenido”. Cassirer, E., 1998, E/ Problema del
Conocimiento, Vol. IV, Fondo de Cultura Econémica, México, pg.: 103.

18 Cassirer, E., 1998, El Problema del Conocimiento, Vol. IV, Fondo de Cultura Econémica, México, pg.: 113.

19 Ibidem, pg.: 114.

20 |pidem, pg.: 114.
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importancia de la introduccidn de este concepto y su importancia para poder hablar de

‘holismo’ respecto a las relaciones entre elementos y su comprensién.

Segln Cassirer la decision sobre el concepto de conocimiento y el de realidad
operan como fundamentos del método de investigacion que se propone la disciplina.
Bajo esta sentencia ubica a Mach en una forma del fenomenismo de la ciencia natural
en el que es evidente que toda realidad a la que el conocimiento de la naturaleza se
refiere no puede ser sino una realidad sensible: “El Esse=Percipi es, aqui, el punto de
partida que se da por supuesto como la evidencia misma’’?l. Ferrater Mora también
toma la ciencia propuesta por Mach situada “dentro de la pura fenomenalidad de las
‘cosas’; sdlo el ‘fenédmeno’-y no la ‘cosa misma’- es accesible a la experiencia, es decir, a
la sensacién’’?2 haciendo hincapié en que cualquier afirmacién sobre las cosas implica
“una ilegitima transposiciéon del campo de lo dado a lo supuesto, de la sensacién a la
idea, del fendmeno a la substancia’’?3. Para Ferrater Mora, siguiendo fielmente lo
expuesto por Mach “toda suposicién de substancialidad, ya sea en la psique, ya sea en
las cosas, es enteramente metafisica: es, segin Mach, una afirmacidn arbitraria que no
puede en principio ser confirmada. La ciencia y la filosofia deben limitarse a lo dado. De
ahi que a las mentadas substituciones se agregue una substitucion metddica: la
construccion debe ser reemplazada por la descripcién. La ciencia se hace posible y
legitima en la medida en que sea una adaptacién del pensamiento a los hechos, lo que
llamamos teoria no es, segin Mach, sino la adaptacién de unos pensamientos a otros
en una trama no contradictoria y regida por el principio de la economia del

pensamiento’’24,

El presente trabajo esta centrado en las consideraciones machianas en torno a
los pseudoproblemas de la tradicion filoséfica metafisica y su reelaboracién conceptual
en términos practicos. Este desarrollo se enfocara desde la tesis de que Mach presenta
una ‘ontologia de elementos’, una teoria del conocimiento relacional, y un holismo

respecto a la realidad misma. El desarrollo de estas ideas se estructurara en tres partes

21 |bidem, pg.: 115.
2 Ferrater, J. M., 1958, Diccionario de Filosofia, Editorial Sudamericana, Buenos Aires, pg.: 844.
2 |bidem, pg.: 844.
% |bidem, pg.: 844.
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principales. En primera instancia la introduccidén de la nociéon de ‘elemento’ y las
consideraciones antimetafisicas que se desprenden de su punto de partida ontolégico.
En segundo lugar el analisis histérico y gnoseoldgico de la postura machiana respecto a
la realidad y la adaptacion al medio. Por ultimo una serie de consideraciones

concluyentes respecto al andlisis desarrollado.

En el primer capitulo, Introduccion de la Nocion de Elemento y Consideraciones
Antimetafisicas, me enfocaré principalmente en las cuestiones enunciadas por este
titulo con el objetivo de desarrollar dos perspectivas de las nociones puestas en
cuestion. En primer lugar una descripcién de las concepciones vulgares o tradicionales
de ideas como ‘espacio’, ‘tiempo’, ‘causa’, ‘efecto’, ‘yo’, ‘otros’, ‘cosas’, ‘sustancia’, ‘cosa
en si’, ‘sensacién’, etc. En segundo lugar la critica disolutiva machiana a partir de su
ontologia de elementos y su propuesta acerca de la unidad de la ciencia. Si bien el
analisis es en mayor medida expositivo, introduciré ciertas consideraciones y esquemas
gue puedan colaborar con el esclarecimiento de la complejidad de esta postura. A su
vez realizaré comentarios acerca de las implicancias del procedimiento disolutivo

machiano.

En el segundo capitulo, Enfoque Histérico y Gnoseoldgico, desarrollaré las
consideraciones evolutivas y gnoseoldgicas del pensamiento machiano, teniendo como
eje principal la neutralidad de la realidad y la perspectiva de adaptacion y supervivencia
gue Mach atribuye a los organismos. Las cuestiones que abordaré alli no se encuentran
muy desarrolladas en la postura machiana, o al menos no en la medida en la que
posteriormente se han tratado debido al auge epistemolégico del SXX. Sin embargo
desempeiian un papel fundamental en su pensamiento y, con ello, un rol disolutivo
frente a cuestiones tradicionales como la escisidn entre ‘apariencia’ y ‘realidad’, ‘sujeto’
y ‘objeto’, ‘verdad’ y ‘falsedad’, etc. El rol de las consideraciones de adaptacion y
supervivencia es capital para entender la disolucion de pseudoproblemas respecto a la

nocion de ‘voluntad’, ‘representacién’, ‘memoria’, ‘conciencia’, ‘asociacion’, etc.
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Finalmente intentaré trazar el perfil de su postura a través de ciertas
clasificaciones filosoficas?® para resaltar la complejidad de su pensamiento. Tras esto
realizaré las consideraciones respecto a la tesis ya enunciada de este trabajo procurando
matizar y relacionar los puntos principales desarrollados a lo largo de la investigacién.
La suposicion fundamental es que no podemos circunscribir a Mach en una tradicion
especifica, sino analizar la complejidad de su pensamiento y los puntos en comun con
algunas corrientes filoséficas. Por esta razén esbozaré lo que, desde mi punto de vista,

significa la filosofia para Mach desde la perspectiva de su resignificacidn.

25 Empirismo, monismo neutral, positivismo, fenomenismo, empiriocriticismo, sensacionismo.
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ICAPITULO 1: INTRODUCCION DE LA NOCION DE ELEMENTO Y

CONSIDERACIONES ANTIMETAFISICAS||

1.1: Comentarios introductorios a la postura machiana

La ciencia pretendida por Mach, desembarazada de pseudoproblemas de raiz
metafisica, requiere, como he expresado, de la disolucidn de las paradojas que implican
ciertos conceptos e ideas tanto en el dmbito cientifico como en el filosofico. La
consideracion de los hechos mismos contra todo compromiso metafisico es uno de los
ejes principales de la critica machiana. La eliminacién de la metafisica, como sefala
Phillip Frank “Significa la eliminacién de todas las sentencias que no son reducibles a
frases que sélo contengan términos de percepcién como predicados. La eliminacidn de
las proposiciones metafisicas de la ciencia deja sdlo frases de un tipo homogéneo, es
decir, oraciones con términos de percepcién como predicados’”?®. Tras esto la
pretensién cientifica de Mach no solo apuntaria a la ‘unidad de la ciencia’, sino a una
representacidon econdmica de la misma, a saber, una ciencia basada en proposiciones
reductibles a predicados en términos de sensaciones. A partir de esta consideraciéon
Frank sefala que el verdadero significado de la doctrina de Mach es que las
proposiciones de la ciencia sean respecto a la percepcién. Sin embargo también
considera importante aclarar que Mach no pretende realizar una exposicidn sobre en
gué consiste el mundo, sino mas bien una guia de cdmo deben formarse las
proposiciones para lograr la unificacién de la ciencia. Esta unificacién sélo seria posible

a través de la eliminacion de las proposiciones metafisicas, "’porque es contradictoria

26 “Means the elimination of all sentences that are not reducible to sentences containing only perception terms as predicates. The
elimination of metaphysical propositions from science leaves only sentences of a homogeneous type, namely sentences with
perceptions terms as predicates”’. Traduccidén mia. Frank, P., 1937, Ernst Mach: The Centenary of His Birth, Erkenntnis, Vol. VII, 247—
256, pg.: 250.
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con la funcién econédmica de la ciencia”’?’, y la reduccién de todas las proposiciones a

términos de sensaciones.

B. H. Bode también sefiala la importancia del énfasis que Mach realiza sobre los
hechos. Explica que todo trabajo cientifico que no se aferre a’lo dado’ y a las relaciones
entre sus caracteres seria un trabajo en vano y perdido. La ciencia, afirma, deberia
comenzar con ‘lo dado’ a la experiencia, y las leyes cientificas deberian posibilitar
completar el resto de la imagen. Segun expone, en esta investigacidén: “nos encontramos
con que se compone de elementos diversos relacionados o condicionados. No hay
elementos aislados o sueltos’’?%, con lo que aboga a favor de la relacién entre elementos.
En resumen sostiene “El punto de vista de Mach es plausible claro y definido. Elemento
o sensacion es la realidad final. No debemos tratar de explicar, sostiene Mach, el
elemento mismo. Es algo tan simple y fundamental que su reduccién a algo mas no
puede tener éxito, al menos por el momento’’?°. A esto mismo Gori también advierte

“sin embargo, nunca admite que una descripcion de estos elementos es posible"”3°.

1.2: Pensamiento ‘vulgar’ o ‘cotidiano’.

En Conocimiento y Error Mach reconoce la importancia de ciertos conceptos y su
dimensién practica en el pensamiento vulgar. En el ambito cientifico, sin embargo los
reconoce como conceptos con fines practicos en tanto no imposibiliten el camino de la
fisica, a saber, el estudio de las relaciones entre los complejos de elementos. El
pensamiento vulgar, por su parte, en Conocimiento y error, consiste en una vista del
mundo que “se recibe como un don de la naturaleza y de la civilizacion”3. A partir de
esta recepcién pueden describirse la forma de entender el mundo circundante como

compuesto de cuerpos moéviles que tienen en comun con el propio cuerpo el mismo

27 “Because it is contradictory to the economical function of science”. Traduccién mia. Ibidem, pg.:252.

28 ”\We find that it consists of elements various related or conditioned. There are no isolated or detached elements”. Traduccién
mia. Bode, B. H., 1916, Ernst Mach and the New Empiricism, The Journal of Philosophy Psychology and scientific Methods, Vol XIl,
No. 11, pg.: 284.

2 “Mach’s point of view is commendably clear and definite. The element or sensation is the final reality. The element itself, Mach
argues, we should not try to explain. It is something so simple and fundamental that its reduction to something more cannot succeed,
at least for the present “’. Traduccion mia. Ibidem, pg.: 284.

30 “Nevertheless, he never admits that a description of these elements is possible”. Traduccién mia. Gori, P., 2009, The usefulness
of substances. Knowledge, Science and Metaphysics in Nietzsche and Mach, Walter Gruytier New York-Berlin, pg.:121.

31 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.:19.
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espacio. Con ‘cuerpo’ Mach se refiere a cuerpos inanimados y animados (plantas,
hombres y animales). En este dmbito el cuerpo propio es concebido como un movil en
el espacio que es susceptible de ser visto, tangible y se encuentra en relacién con los
demads cuerpos. La distincién del cuerpo propio del de los otros hombres estaria basada,
desde esta perspectiva, en caracteres individuales, impresiones espaciales y el hecho de

que no pueda ser completamente visible para el ojo de uno mismo32.

En uno mismo, sefala, se encuentran recuerdos, esperanzas, temores, instintos,
deseos, voliciones, etc., que son entendidos en relacidon con el propio cuerpo. Por
analogia se trasladaria esta forma de verse uno hacia otros cuerpos de hombres y los
animales, como enlazando recuerdos, esperanzas, temores, voliciones, instintos y
deseos analogos a los unidos al cuerpo particular. De esta manera la analogia, como
forma de atribucidn, seria el rasgo fundamental para comprender y comunicarse con
otros hombres. Tras esta distincidn Mach postula provisoriamente33 como “fisico’ “todo
lo que en el espacio estd dado inmediatamente a todos’’3* y como psiquico “a lo que no
es dado inmediatamente sino a uno solo y que, para los otros, sélo es conocido por
analogia’’®. En lo concerniente a lo fisico se entiende lo que estd alrededor como cosas
dependientes las unas de las otras, lo que llama la atencidn de los hombres para buscar

explicaciones y entender sus fines practicos.

Esta descripcidn del pensamiento vulgar realizada por Mach es util para exponer
la formacidon de pseudoproblemas que se extienden hacia el dmbito filoséfico y
cientifico. Para la disolucion de estos pseudoproblemas introduce el concepto de
‘elemento’, que intentaré bosquejar a continuacion a través de la destitucién del
caracter metafisico de nociones como ‘cosa en si’, ‘cuerpo’, ‘yo’, ‘objeto’ y ‘sustancia’.
Algunos recursos descriptivos o postulaciones cientifico/filosoficas de los conceptos
enumerados tienen una historia compleja en su formacion, a la que Mach tiene presente

y resalta como necesaria para esclarecer la naturaleza y los compromisos de este

32 Ibidem, 19-20.

33 Esta distincion es provisoria porque esta fundamentada en su utilidad y no en una diferencia ontoldgica. Para Mach el ambito de
lo fisico y lo psiquico es un dmbito ontoldgicamente comun, en donde la diferencia reside en la orientacién de la investigacion.

34 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 20-21.

35 Ibidem, Pg.: 21.
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problema. Por lo tanto, estos compromisos serian producto de tradiciones filosoéficas o
cientificas que habrian impedido avances significativos en las ciencias. Este
impedimento, con motivo de salvaguardar visiones del mundo a través del énfasis en
ciertos conceptos, habria dejado de lado los hechos mismos, dirigiéndose a cuestiones

abstractas sin correlacion con la realidad.

1.3: Introduccién de la nocién de elemento.

Para Mach, como he expuesto, la nocidn de ‘elemento’ es lo Ultimo y mas
evidente, no explicable por su simplicidad. La ciencia que pretende, que debe atender a
los hechos en si mismos, estd orientada hacia el analisis de estos ‘elementos’ y sus
interrelaciones. Mach los presenta de esta manera “nos encontramos experimentando,
pensando y actuando en el mundo que nos rodea. Los componentes mas simples de lo
gue experimentamos y vivimos, que no sabemos cémo dividir aun son llamados
elementos’’3®, En base a esta descripcion aquello que existe entonces indiscutiblemente
para Mach son ‘elementos’ y sus interrelaciones. La experiencia misma seria entonces
sobre ‘elementos’: “la experiencia nos muestra los elementos dependiendo unos de
otros. Hay complejos de elementos”?’. Sin embargo, en el uso comun se utiliza el
término ‘sensaciones’. Mach admite que los compromisos metafisicos de esta palabra
son innumerables, pero entendiéndola en términos de ‘elementos’ respecto a nuestro
propio cuerpo colaboraria con el avance de la ciencia. Es decir, por delimitacién practica
es posible diferenciar el ‘cuerpo de uno’ del resto de las ‘cosas’ y hablar en términos de
‘elementos’ respecto a lo que existe, y en términos de ‘sensaciones’ respecto a la

relacion de complejos referente al cuerpo propio y a las cosas distintas de éste.

Robert Cohen se interesa en la postura neutral®® machiana respecto a los

elementos: "es cierto que los elementos no son ni psiquicos ni fisicos; sélo nuestras

36 ”"We find ourselves experiencing, thinking, and acting in the world that is around us. The very simplest components of what we
experience and live which we do not know how to divide further are called elements”. Traduccién mia, Mach, E., Philosophical
Documents A: Lectures o psychophysics-conclusions en Ernst Mach: a Deeper Look por Blackmore, J., 1992, Springer Science and
Business Media, pg.: 112.

37 ”Experience shows us the elements as dependent on one another. There are complex of elements”. Ibidem, pg.: 118.

38 Cohen se refiere a la neutralidad de los elementos para Mach, ya que serian los mismos elementos, en distintas formaciones que
harian el mundo y el ego.
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convenciones de agrupacion pueden dar este tipo de etiquetas’’3?, por lo que concibe el
mundo natural como uno y no como algo divido, escindido, dual. La experiencia pura es
vista aqui, como la base epistémica de Mach. Banks también tiene en miras esta
consideracion. Considera asi a los fendmenos como idénticos en cuanto a su realidad.
Keiichi Noé analiza esta cuestion de la neutralidad enfocandose en la primacia de un
mundo compuesto de experiencia sensorial que posteriores investigaciones podrian
clasificar y distinguir. Para Noé esta neutralidad base de los ‘elementos’ y su ulterior
analisis en términos cientificos y convencionales le permite a Mach desterrar los
apriorismos respecto a unidades ideales que rijan la experiencia sensorial, “por lo tanto,

no habia lugar para aceptar el apriorismo en su epistemologia basada en lo sensorial”’4°,

En esta direccién, segun Richard Von Mises*!, Mach concibe el mundo en el que
vivimos, y en el que tenemos experiencias, como compuesto de ‘sensaciones’. Aclara
que los ‘elementos’, que Mach llamaria ‘sensaciones’, aparecen de modos diversos y
cambiando constantemente en combinaciones. Algunas interpretaciones vulgares y
posteriormente extrapoladas al ambito cientifico habrian causado el surgimiento de
pseudoproblemas relacionados con la estabilidad aparente y relativa de las
‘sensaciones’. Veremos en los capitulos subsiguientes cdmo Mach ataca tratando de
disolver los compromisos metafisicos de ciertas nociones fundadas sobre la aparente
estabilidad de ciertas ‘sensaciones’. Sin embargo, como Cohen insiste, Mach no niega la
existencia de entidades teoréticas o entidades posibles, sino que afirma que lo Unico

gue existe, existe en un sentido, en un conjunto de elementos.

Asi, todo lo que hay para Mach se traduce en término de ‘elementos’. Estos no
pueden, desde esta postura, ser explicados, clasificados o analizados, sélo existen y

conforman la realidad misma. A su vez, dichos ‘elementos’ no serian ni psiquicos, ni

39 Admittedly the elements are neither psychic nor physical; only our conventions of grouping them may be so labelled”’. Traduccion
mia. Cohen, R. S., 1970, Ernst Mach: physics, perception and the philosophy of science en Ernst Mach Physicist and Philosopher,
Springer Science and Business Media, pg.: 149.

40 “Thus, there was no room left at all for accepting apriorism in his sense-based epistemology”’.Traduccion mia. Noé, K., 1992,
Mach’s Relativism versus apriorism and the mechanistic World View en Ernst Mach: a Deeper Look por Blackmore, J., Springer Science
and Business Media, pg.: 230.

41Von Mises R., 1970, Ernst Mach and the Empiricist Conception of Science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science
and Business Media.
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psiquicos, ni positivos, ni negativos, sino neutrales*?, iguales unos a otros, sin diferencias
sustanciales o esenciales. Cualquier clasificacidon o valorizacién de estos ‘elementos’ se
daria en el marco de la investigacion cientifica, es decir, con relacion al hombre. En este

contexto, por su incognoscibilidad, no se habla de ‘elementos’, sino de ‘sensaciones’.

1.3.1: Elemento v sensacién.

Pietro Gori insiste en la neutralidad de la nocién de elemento y lo que ello
significa para la postura machiana. Ni los elementos, ni los respectivos complejos,
advierte, deben ser interpretados como fisica o psicolégicamente en la ciencia
pretendida por Mach. Para poder hablar del ‘mundo natural’ se deberia recurrir a
‘sensaciones’. Desde esta perspectiva las ‘sensaciones’ serian ya una elaboracién, y no
podrian ser tomadas como las partes primarias de las entidades materiales. Aunque
Mach no distinga siempre entre ambas nociones, a saber, ‘elementos’ y ‘sensaciones’,
Gori defiende la introduccién de la primera nocién como una decisién terminoldgica con
valor metodolégico. En esta linea “El propdsito de Mach es aclarar que él llama
“sensacién” es algo completamente independiente de cualquier sujeto pensante, por lo
tanto, libre de cualquier modificacién conceptual que nuestro cerebro podria procesar.
Si uno busca mas allad de nuestra interpretacion del mundo en términos de sensaciones
o fendmenos se pueden encontrar estos "elementos" que no tiene propiedades
definidas”’#3. Sin embargo Gori acenttia que el eje de la concepcidon machiana es la
nocion de ‘elemento’, a saber, las partes que constituye la realidad. En este contexto la
nocion de ‘sensacién’ seria introducida para distinguir la percepcién del hombre del
mundo externo, en palabras de Gori: “El punto es que las partes constitutivas de la
realidad son sélo los elementos, y podemos conocerlos sélo como sensaciones debido a
nuestra vision del mundo externo desde una perspectiva forzosa y limitada”’4*. Como he

sefialado previamente, Gori insiste en que Mach nunca admite que pueda realizarse una

42 pietro Gori insiste que la tesis principal de la teoria machiana de las sensaciones es que no se deben interpretar las partes
componentes de los complejos que forman el mundo natural como algo psiquico o fisico en si.

43 “Mach’s purpose is to clarify that he calls “sensation” something completely independent from any thinking subject, therefore
free from any conceptual modification our brain could process. If one searches beyond our interpreting the world in terms of senses
or phenomena one can find these “elements” having no definite properties”. Traduccién mia. Gori, P., 2009, The Usefulness of
Substances. Knowledge, Science and Metaphysics in Nietzsche and Mach, Walter Gruytier New York-Berlin, pg.: 119.

4 “The point is that the constituent parts of reality are just the elements, and we can know them only as sensations because of our
looking at the external world from an unavoidable and limited perspective”. Traduccién mia. Ibidem, pg.: 121.
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descripcién de los ‘elementos’ ni hablar acerca de los que ellos sean. A partir de esto
explica “mds bien, Mach escribe que un conocimiento no basado en nuestras
sensaciones es imposible, ya que en cualquier momento el sujeto pensante mira al
mundo externo, y modifica sus datos esenciales’”’#>. Lo que Gori ve aqui es el comienzo

de una nueva definicidon de la relacion del hombre con el mundo externo.

Brevemente, sigue Gori, no cualquier elemento es una sensacién ya que éstas
serian tales con respecto a nuestro cuerpo. Mach admite que pueden utilizarse los dos
términos como sindnimos siempre y cuando, agrega Gori, se esté tratando la perspectiva
humana, que no puede prescindir del cuerpo para conocer el mundo externo. A partir
de esto concluye que lo que realmente estaria constituido por ‘sensaciones’ seria
nuestro mundo, ya que no podriamos relacionarnos con elementos como si fueran
entidades absolutas, es decir haciendo caso omiso de la interaccién entre ellos y nuestro
cuerpo. Ademas acentua que “Mach no quiere atribuir valor ontoldgico a las
sensaciones, de ahi que no se fija en ellas como las partes constituyentes del mundo -
incluso si admite que nuestra representacion del mudo proviene de ellas”’4®. Desde esta
perspectiva, analiza Gori, las sensaciones son los Unicos componentes de la realidad que
podemos conocer y, con ello, si se quiere decir algo de nuestra descripcién del mundo
se habla en término de sensaciones, algo intervenido y modificado por el intelecto, pero
independiente de éste. La nocién de ‘sensacion’ es, segun Pietro, un elemento clave en
la epistemologia machiana, ya que sélo desde esta base se podria llegar a su peculiar

concepciodn cientifica.

Robert Cohen trata también esta cuestidon. Explica que las ‘sensaciones’ no
pueden revelar algo distinto de ella y cerrado a nosotros, ni el conocimiento inferir algo
‘detras’ de la percepcidn sensorial. La metafora espacial ‘detras de la sensacidén’ no
tendria asi algo correspondiente, mas bien seria el origen de un sinfin de
pseudoproblemas que expondré a lo largo del capitulo. Ademds Cohen exhibe la

importancia de la ‘sensacién’ como el ambito comun y compartido de la experiencia,

4“Rather, Mach writes that a knowledge not grounded on our sensations is impossible, since anytime the thinking subject looks at
the external world, he modifies its essential data”. Traduccidon mia. Ibidem, pg.: 121.

4 “Mach doesn’t want to attribute an ontological value to sensations, thence he doesn’t look at them as the constituent parts of
the world — even if he admits that our world representation rose from them”. Traduccién mia. Ibidem, pg.:121.
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“para todos los observadores y para cada ciencia”’#’. El conocimiento quedaria
restringido aqui al ambito de las ‘sensaciones’ y no a inferencias de ‘algo’ tras ellas, a
saber, inferencias metafisicas, especulativas y sin sentido. En este sentido Cohen
describe la actitud de Mach como un deseo de superacion de dogmas metafisicos que
proporcionaria certezas efimeras imposibles de comprobar por medio de la experiencia,
“de hecho Mach pensé que podia desenmascararlas con una nueva certeza”*2. Por esta
razon Cohen insiste en que Mach economiza subrayando el método de la ciencia, no
como algo subjetivo, sino algo comun a todos, el tratamiento de los hechos mismos. Sin
embargo advierte que Mach no habla de objetividad respecto a su método, por el riesgo
de reducir los elementos a algo dado y a tomar las conclusiones cientificas como
absolutas y finales, “el método de la ciencia, para Mach, no es subjetivo, como el de la

metafisica, ni objetivo, como el viejo empirismo afirmd, sino impersonal”’#°,

Entonces es posible entender la distincion entre ‘elemento’ y ‘sensacion’ como
una distincion metodoldgica para hablar acerca de lo que hay con el primer término, y
acerca de lo que es posible investigar respecto al segundo término. La imposibilidad de
investigar los ‘elementos’ no implicaria que las ‘sensaciones’ sean ontolégicamente
distintas, mas bien su diferencia residiria en la relacidn respecto al hombre. Por ende
para Mach las ‘sensaciones’ existen y no seria un producto subjetivo, ni atributos de algo

en si, sino mas bien, aquello que hay respecto al hombre.

El grafico a continuacién representa los ‘elementos’ reunidos en conjuntos, es
decir, ‘complejos de elementos’. Esta es una representacién simple y con términos del
pensamiento ‘vulgar’ ya que se habla de ‘cuerpo’ y ‘cuerpo humano’ o ‘yo’. La elipse
central representa el complejo de elementos que usualmente llamamos nuestro
‘cuerpo’ y las demas elipses otros ‘complejos de elementos’ que designamos como
‘cosas’. La distincion realizada es genérica, pero podria hablarse de un ‘cuerpo humano’

en particular, por ejemplo: ‘Gandalf’, en relacién con otros complejos de elementos

47 “For every observer and for each science”. Traduccidn mia. Cohen, R. S., 1970, Ernst Mach: physics, perception and the philosophy
of science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science and Business Media, pg.:127.

48”"|n fact, Mach thought he could unmask them with a new certainty”’. Traduccién mia. Ibidem, pg.:129.

4 “The method of science, to Mach, is neither subjective, as that of metaphysics, nor objective, as the old empiricism claimed, but
impersonal”. Traduccion mia. Ibidem, pg.:129.
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(cosas), por ejemplo: una ‘cancién’, una ‘pipa’, ‘tabaco’ y un ‘baculo’. Dichas ‘cosas’ son
elementos en cuanto son y ‘sensaciones’ en cuanto estan en relacién con un ‘cuerpo
humano’, es decir, en cuanto son interpretados, introducidos en los esquemas
conceptuales, cognoscitivos del hombre. Su existencia seria independiente de la
interpretacion del hombre, pero su descripcidon es lo que la diferencia de su mera

‘presencia’.

Complejo de Elementos Complejo de Elementos
‘cuerpo’ / ‘cuerpo’
~ - <
|
Complejo de Elementos
‘cuerpo humano’
‘Yo'
Complejo de Bementos Complejo de Elementos
‘cuerpo” ‘cuerpo’

Figura 1

Esta distincidon entre ‘elementos’ (e) y ‘sensaciones’ (s) funciona sélo como
indicativa para distinguir dos nombres para lo mismo, lo real. La ‘sensaciéon’ aqui no
reviste algo ‘tras ella’ y recibe un nombre distinto por tal situacion, sino que es un
nombre distinto para una misma realidad. Podemos notar en el grafico que aquello que
designa ‘s’ es lo mismo que aquello que designa ‘e’, solo cambia la relacién con respecto
al complejo de elementos que llamamos ‘yo’. Estas cuestiones seran mejor

profundizadas a continuacion.

1.4: Complejos de elementos.

Banks sefiala que para Mach “todo elemento ocurre en algin complejo como

una funcidn de los demas, incluso se no podemos especificar esos otros o la forma de la
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funcién’’*. Enfatiza entones que los elementos no existen en forma aislada, sino en
relaciones funcionales, en complejos. Sin embargo indica que Mach no considera las
relaciones funcionales como conexiones necesarias que pueden ser conocias a priori. Es
decir, excluye el caracter de necesidad de las relaciones entre elementos y cualquier
postura respecto a la existencia independiente y en si. Para Mach el mundo material
existe en la conexidén de las reacciones de elementos. Gori tiene en cuenta esta postura
para sefalar el ‘ego’ y ‘las cosas’ como constituidos como elementos y no como hechos
primarios en la postura de Mach. Estas son, desde esta perspectiva, unidades mentales
o, en palabras de Becher: “como orientacién inmediata, la nocién de ego, mi cuerpo y

otros cuerpos, son Utiles”>*,

Acerca de la relacidn entre elementos Mach ensaya una division aleatoria de tres
complejos en sus interrelaciones. Esta divisién tendria fines meramente utilitarios para
poder explicar ciertas confusiones, pseudoproblemas y posibilidades de la nueva
investigacidon hacia la unidad de la ciencia propuesta por Mach. En Andlisis de las
Sensaciones introduce la nocién de Elementos en diversas ocasiones de manera negativa
para poder elucidar su naturaleza. En el estudio especifico de situaciones como la del
pensamiento vulgar expuesto anteriormente analiza en términos de complejos de
elementos y no como cuerpos (cosas, yo, otros, sustancia, cosa en si). A los complejos
los divide en ABC, KLM y ABy. Engloba en el complejo ABC los complejos de colores,
sonidos, etc., que habitualmente son denominados como cuerpos. El complejo KLM
comprende el complejo que se denomina cuerpo y que no es mas que una parte del
complejo anterior, obtenida por aislamiento y separacién. Finalmente con ABy (ABG)
expresa el complejo de voluntad, imagenes mnemdonicas, representacion, imaginacion,

etc.

50 “Every element occurred in some complex as some function of others, even if we cannot specify these others or the form of the
function”. Traduccién mia. Banks, E. C, 2003, Mach’s World of Elements a Study in Natural Philosophy, Springer Science and Business
Media, pg.:42.

51 “As helps for immediate orientation, the notions ego, my body, and other bodies, are useful”’. Traduccién mia. Becher, E., 1905,
The Philosophical views of Ernst Mach, The Philosophical Review. Vol XIV 535-562, pg.: 539.
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Complejo de Elementos
ABC

Compilejo de Elementos \ & Complejo de Elementos
ABG \ KLM

Figura 2

Mach toma por complejo de elementos ABC a los cuerpos ‘circundantes’, en la
mayoria de los casos inanimados, como frutas, muebles, transportes, construcciones,
etc., aquello que en términos vulgares se denomina como ‘cosa’. Segun Becher en
primer lugar notamos que los complejos de colores, tono, presion estan reunidos
espacial y temporalmente, recibiendo nombres particulares. A este conjunto de
elementos reunidos, se lo Ilama cuerpos. Los “cuerpos son meramente constantes

relativas de complejos de sensaciones’’>2.

La ‘figura 3’, a continuacidn, sirve para representar un ejemplo practico de ABC,
lo que cotidianamente se conoce como ‘cosas’, ‘cuerpos’. Podrian realizarse incontables
representaciones al respecto, por la diversidad de complejos. La ‘figura 4’3 es utilizada
por Mach para ejemplificar con ‘hechos’ la diferencia del cuerpo propio de otros
‘cuerpos’ y de otros hombres. Estos graficos basicos representan la ‘vulgar’ concepcion
de ‘mundo externo’ como algo diferente del propio cuerpo. Sin embargo, como he
expuesto, la postura machiana realiza esta distincion con fines descriptivos y practicos,
ya que no supone el complejo ABC como algo separado del complejo. Esta cuestion de
la interrelacion se encuentra mejor expresada en la ‘figura 2’, en la que la distincién de

complejos se da sobre un mismo ambito.

52Bodies are merely relatively constant sensation-complex”. Traduccién mia. Ibidem, pg.: 536.
53 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filosofica, Madrid, pg.: 17.
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Figura 4
Figura 3
Complejo ABC Complsjo A"BCY
- _Com plejo A'BC'_ oles
T N N BN
( [ | | | )
\»\ \ § \ § \ § -.__/
—Ne et N H N o
Complejo ABC Complejo ABT” Complejo A"BC™

Figura 5

El complejo KLM corresponde al cuerpo propio, es decir al cuerpo que se toma
por ‘yo’ fisiolégicamente. Ademas con K'L'M’, K”L”’M’"’ representa otros cuerpos que son
comprendidos por analogia como similares. Animales y plantas pueden ser
representados como ABC pero, por su caracter de animados son estudiados
mayoritariamente en términos de K'L'M’. Respecto de este punto Becher sefiala que
tanto el ego, como el cuerpo son complejos relativamente estables. No serian absolutos
por el constante desplazamiento de las sensaciones, y su constancia, o apariencia de la
misma, residiria en otros mecanismos. El ego, en este contexto, no seria meramente
cuerpo, sino un complejo de memoras, palabras, sentimientos reunidos en un cuerpo

determinado. Estos presentarian variables y cambios continuos, pero la idea del ‘yo’
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permaneceria, como expone Becher, constante, como idéntica, como persistente. Esta
constancia aparente del ‘yo’ consistiria principalmente en su continuidad, en la

persistencia y el cambio paulatino. Con esto ya he introducido al tercer complejo.

Complgjo KTL'M”
Compl=jo KLM

Complsjo KL'M

Figura 6

En el complejo ABy se engloban ‘estados interiores’ que no pueden ser vistos, ni
son perceptibles, pero son sentidos como conformando la ‘identidad misma’. Los
recuerdos, la imaginacién, la voluntad, dolores, placeres, deseos, sentimientos,
emociones, es decir, aquello que no puede ser estudiado como algo fuera de uno mismo.
Por analogia ademds se englobarian estos ‘estados interiores’ en otras personas o

animales en la forma A’B’y’ y A”B"y”.

Figura 7

Esta precision de complejos es, como he adelantado, una mera clasificacién con

fines practicos que es el motor del inicio la investigacion y la disolucion de confusiones
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gue Mach ve arraigadas en la idea del ‘yo’, ‘cosa en si’, ‘sustancia’, etc., provenientes
del pensamiento vulgar, extrapolados finalmente al ambito cientifico filoséfico. Estos
tres complejos, sin diferencia sustancial ni metafisica y clasificados de esta manera solos
por fines practicos, tienen en comun la igualdad respecto a su composicion, a saber,
‘elementos’. Sin embargo, como he advertido anteriormente, su cosificacion y
sustancializacidén ha derivado en compromisos metafisicos. En este contexto pretension
de Mach es que la ciencia reconozca los ‘elementos’ como tales y redefina ciertos
conceptos en términos practicos. Becher también expone este punto sefalando que
’solo hay sensaciones’ y éstas forman relativamente complejos que parecen constantes
y son denominados cuerpos. Keiichi Noe analiza esta actitud como la recuperacién de
una maxima del pasado: “en este sentido, la metodologia propuesta por Mach incorpora
la famosa, pero a menudo violada maxima Hypothesis non fingo de Newton, que Mach

parece haber tomado mas en serio que el propio Newton”>%,

El complejo ABC, siguiendo la exposicion de Mach, se suele oponer bajo el
nombre de ‘mundo corpdreo’ a los complejos KLM y ABy (considerados como formando
el ‘yo’). Esto puede verse en la descripcion utilizada anteriormente para enriquecer esta
explicacion: “me encuentro rodeado de diferentes cuerpos’”>> en donde operan los
conceptos orientadores ‘cuerpo’, ‘cosa en si’ y ‘yo’ con sus respectivos compromisos
metafisicos, es decir su sustancializacidon e independencia en términos de ‘sujeto’ y
‘objeto’ comunicados por ‘sensaciones’. Otras veces “ABy es considerado como el yo, y
opuesto a los complejos reunidos en ABCy KLM, a los que consideramos como el mundo
de los cuerpos”>®, es decir, como entidades mentales que conforman el yo, que se
separa del cuerpo, y de las cosas, también opera como la clasica divisién ‘cuerpo-alma’
de compromiso metafisico. Las interpretaciones sobre estos complejos y sus relaciones

han desencadenado los compromisos ya aludidos.

54 “In this sense, Mach's proposed methodology incorporated Newton's famous but often violated maxim Hypothesis non fingo,
which Mach seems to have taken more seriously than Newton himself”’. Traduccién mia. Noé, K., 1992, Mach’s Relativism versus
apriorism and the mechanistic World View en Ernst Mach: a Deeper Look por Blackmore, J., Springer Science and Business Media,
pg.: 237.

5>Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México pg.:19.

% Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filosofica, Madrid, pg.: 8.
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1.4.1: Consideraciones en torno a la sustancia v cosa en si

Ciertos casos de percepcion y de suefio®’ llevan, segun el fisico austriaco, a la
escision entre apariencia y realidad, fendmeno y cosa. Mach ve como propensién del
habito practico, siempre extrapolado al dmbito cientifico y filoséfico del que es critico,
la tendencia de designar con un nombre lo estable y de reunir en un concepto sin analisis
especial las partes constitutivas, produciendo, por un pensamiento econdmico,
nociones o ideas de una unidad independiente y continua sin que tal cosa sea como se
la concibe®®. De esta manera aquello que parece estable y no varia perceptiblemente a
la mirada comun parece ser algo en si. En este prejuicio de lo en si las partes parecen
ser suprimidas sin que la imagen deje de representar el conjunto, que por los
mecanismos del pensamiento parece ser siempre reconocida, y con ello “se cree que se
podria suprimir todo y que aun quedaria algo en si”’>°. Y concluye Mach “asi nace
naturalmente el concepto de una cosa en si. Reconocida como distinta de su
<<apariencia>>""%%, Claramente estas ideas no sélo estan arraigadas en la cosificacién de
las tres instancias de los complejos sino en lo que se entiende por sensacion. Se entiende
la sensacion como aquello Unico que lo en si transmite, manteniéndose aun sin ello
como algo en si. O bien se toman como entidades mentales, y con ello como lo Unico
susceptible de ser conocido, cayendo en idealismo o solipsismo. Estas y otras
consideraciones mas sutiles son los prejuicios mas comunes que arraiga esta nocion,
desencadenando pseudoproblemas andlogos. En palabras de Gori “lo que Mach intenta
subrayar es que generalmente cometemos un error cuando saltamos de la
representacion conceptual de los datos de los sentidos a una determinacién ontolégica

de entidades mentales puras’’®?.

57 Con esto se refiere a casos donde la percepcidn parece engafiosa: vara en el agua que parece quebrada, objetos cuya ‘forma’ varia
segun la distancia. Y se refiere a suefios en los que a uno le parece encontrarse en otros mundos, el cielo y el infierno, o el encuentro
con personas ya muertas que llevan a postular la existencia de un alma.

8 A lo largo del trabajo iré presentando la complejidad de los conceptos a los que Mach se refiere en estos términos. En simples
palabras se refiere a la idea de ‘yo’ e identidad personal, a la idea de ‘causa y efecto’, ‘espacio y tiempo’ y ‘sustancia’. Ademas, su
postulacién de elementos y complejos, que son simplificados en términos practicos como ‘cosas’, ‘yo’, ‘estados internos’ implica ya
una accion de este tipo.

%Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 6.

%0 |bidem, pg.: 6.

61 “\What Mach tries to underline is that we usually make a mistake when skipping from the conceptual representation of sense data
to an ontological determination of pure mental entities”. Traduccidon mia. Gori, P., 2009, The Usefulness of Substances. Knowledge,
Science and Metaphysics in Nietzsche and Mach, Walter Gruytier New York-Berlin, pg.: 127.
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En este contexto Mach insiste que “la cosa, el cuerpo, la materia, no es nada
fuera del conjunto de sus elementos, a saber: de los colores, los sonidos, etc., o sea de
las llamadas notas’’®2. Tras esto, toma el problema de “una cosa con sus multiples notas
o caracteres””®3 en todas sus formas como el producto del desconocimiento de las
circunstancias de la ausencia de una sintesis general y un andlisis minucioso, a pesar de
su fecundidad para ciertos fines. Pues, mas alla de su utilidad, sus compromisos, nulos
de investigaciones fisicas propias, generan paradojas o pseudoproblemas que
conforman obstdculos para el avance de la actividad cientifica. De esta manera las ideas
del ‘cuerpo’ como inmutable, del ‘yo’ como existente sustancial surgen por utilidad y
carencia de una estimacién aislada de cada una de sus partes. Apoyando su ideal de
investigacion Mach ejemplifica: “por esto la tierra o una bola de billar son esferas en
cuanto hacemos abstraccidon de todas las desviaciones que de la forma esférica puedan
presentar, y no necesitamos una gran exactitud. Si nos vemos obligados a realizar
trabajos de orografia o a emplear el microscopio, los dos cuerpos dejan de ser
esferas’’®. Sin embargo, como he mencionado previamente, esta critica a la nocién de
objeto y sus implicancias no es algo original y especifico de Mach, su peculiaridad reside

en su tratamiento.

Becher tiene en cuenta estas consideraciones. Indica, como he expuesto en
Mach, que la experiencia de la constancia de los complejos es la responsable de la
creencia en la nocién de algo asi como una ’sustancia’®. Estos cambios perceptibles en
todos los complejos serian los desencadenantes de esta nocién y, con ella, de la nocidn
de atributo, contraria a la inmutabilidad de la sustancia. Becher atribuye a estas razones
una cldsica concepcion de una sustancia persistente con propiedades variables.
Estudiando profundamente a Mach afirma que se designa con un nombre a lo constante
y que, por costumbre, se sostiene esto en el pensamiento dandole asi una existencia
individual, continua y diferente. Tras esto admite que se engendra la creencia de que es

posible remover los atributos de la cosa sin remover la cosa misma, dando a luz a la

52Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 6.

8Jbidem, pg.: 6.

%bidem, pg.: 6.

%5 Becher sefiala que la nocién de sustancia pierde todo el significado filos6fico para Mach, porque en el complejo de los elementos
dados no hay nada absolutamente persistente, solo algo relativamente constante.
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nocion de ‘cosa en si’. Los atributos obtienen asi el papel de fendmenos, lo Unico
‘cognoscible’ para nosotros dejando como misterio “La nocidon monstruosa de cosa en
si”’%¢, Ademas advierte “similar a la concepcién de una sola cosa con multiples atributos,

tenemos la concepcidén de una sola alma con sus multiples expresiones”®”.

Richard Von Mises se enfoca también en esta cuestién. En principio declara que
lo que una persona aprende entre los seis y los diez afos de edad no seria puesto en
duda, sino que se convertiria en una de las concepciones basicas de la vida. Ademas de
la herencia de concepciones que se adquiere por aprendizaje sefiala que el hombre
vulgar “cree en consecuencia que hay dos tipos de mundos, uno que percibimos con
nuestros sentidos, pero que es mas o menos ilusién y engafio, y tras él, uno que es
verdadero, el mundo real, que se describe por la perspicacia de los cientificos’ ®®. Sin
entrar profundamente en este analisis, cabe destacar que la idea de 'cosa en si’, o de
‘sustancia’ no es analizada, por parte de Mach, sélo en términos de relacion de
elementos, sino también biolégica e historicamente. Segun Mises la historia de la ciencia
debe entenderse en Mach desde su perspectiva biolégica, como parte de la evolucién
humana “similar a la concepcidn de una sola cosa con multiples atributos, tenemos la

concepcion de una sola alma con sus multiples expresiones’’®°,

Pietro Gori, asi como otros, toma estas consideraciones como ‘sensualistas’ y,
con ello, la herramienta fundamental para superar la tradicion metafisico-filoséfica.
Respecto a Mach, dice: “en primer lugar, ya no se refiere a la "cosa en si" mas, y trata
de deshacerse de la herencia de la filosofia de Kant. Su propdsito, describiendo la
realidad como nada mas que sensacidén y representacién, no es salvar la dimensién
noumenal, mas bien es llevar a cabo una investigacion que podria disolver cualquier tipo

de substancialismo y, en consecuencia, despejar el terreno de cualquier herencia

% “The monstrous notion of thing-in-itself”’. Traduccién mia. Becher, E., 1905, The Philosophical views of Ernst Mach, The
Philosophical Review. Vol XIV 535-562, pg.: 537.

57 “Similar to the conception of a single thing with manifold attributes, we have the conception of a single soul with manifold
expressions”’. Traduccidén mia. Ibidem, pg.: 537.

68 “Believes consequently that there are two kinds of worlds, one which we perceive with our senses, but which is more or less
illusion and deception, behind it, which is the true, the real world, which is disclosed by the perspicacity of the scientist”’. Traduccion
mia. Von Mises R., 1970, Ernst Mach and the Empiricist Conception of Science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer
Science and Business Media.

% De este andlisis me ocupo en el segundo capitulo, pg.: 245.
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metafisica’’?. Ferrater Mora sostiene que se llama sensualismo “a la doctrina segun la
cual todos los fendmenos psiquicos superiores tienen su origen ultimo en los
sentidos”’’l. De esta manera el énfasis de Mach en los sentidos, a saber, en los
elementos, permite que su doctrina pueda desentenderse de los compromisos

metafisicos como, segln expresa Gori, noumeno, sustancialismo y cosa en si.

1.4.2: Consideraciones en torno a laidea del ‘vo’.

Como sefala Banks el andlisis de Mach sobre el ego es una de las principales
tareas filosdficas del Andlisis de las Sensaciones partiendo de la adopcién de una postura
completamente naive, previa al desarrollo de su epistemologia. Como idea paralelaa la
de ‘cosa en si’ Mach explica la idea vulgar del ‘yo’ como algo inmutable, constante,
absoluto y distinto. Sin embargo esta idea le parece insostenible. Bodei remarca en su
capitulo El derrumbe del yo: “En los ultimos decenios del S XIX, precisamente su caracter
de fatigosa construccion alojada en un cuerpo provisto, por contraste, de maravillosos
automatismos, hace manifiesta la vulnerabilidad del ‘yo’ (e, indirectamente, el
debilitamiento de su exigencia hiperdefensiva de separarse del mundo y de los otros
yoes). Su obsolescencia e inminente desaparicion es entonces solemnemente declarada.
A partir de Mach, que considera el yo como unrrettbar, “no salvable”, crece

constantemente su denigracién’’’2,

El punto de vista criticado por Mach toma el complejo de recuerdos, estados de
animos, sentimientos, que aparecen vinculados en un cuerpo (como el cuerpo humano)
como el ‘yo’. Algunas consideraciones establecen éste como el conjunto de ABy y KLM,
o ABy exclusivamente. Sin embargo a esta idea que aparenta unidad subyaceria una
ilusion. El ego es para Mach relativamente estable y la creencia en su constancia
consistiria en su aparente continuidad y la lentitud de los cambios, asi como sucederia

con la creencia en objetos continuos y distintos. Los procesos ‘internos’ como los

70 “First of all since he doesn’t refer to the “thing in itself” anymore, and tries to get rid of the heritage of Kant’s philosophy. His aim,
in describing the reality as nothing but sensation and representation, is not to save the noumenal dimension, rather to carry out an
inquiry that would dissolve any kind of substantialism and, consequently, clear the ground from any metaphysical heritage”.
Traduccién mia. Gori, P., 2009, The Usefulness of Substances. Knowledge, Science and Metaphysics in Nietzsche and Mach, Walter
Gruytier New York-Berlin, pg.:118.

1 Ferrater, J. M., 1958, Diccionario de Filosofia, Editorial Sudamericana, Buenos Aires, pg.:843.

72 Bodei, R., 2006, Destinos Personales, El Cuenco del Plata, México-Buenos Aires, pg.: 447.
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pensamientos, los planes que se mantienen, el desdoblamiento del yo o su
desvanecimiento en el suefio formarian el fondo de la idea del ‘yo’. En este contexto el
ego “es tan poco absolutamente estable como el cuerpo”’3, los complejos que
hipotéticamente lo conformarian cesan constantemente y “lo que tanto tememos en

la muerte, la cesacion de la estabilidad, ya sucede en la vida en gran parte”’4,

El complejo ABy junto al KLM, ordinariamente opuesto como ‘yo’ al complejo
ABC, tiene en cuenta los elementos de ABC que alteran ABy de un modo mas intenso,
como un pinchazo o un dolor, y también se conciben con el ’yo’. Esto lleva a sumar
elementos ABC al ‘yo’ extendiendo su alcance. Con esto Mach afirma que “El <yo> puede
ser ensanchado en tal medida que concluya por abarcar el mundo entero”’>, ya que su
limite no estaria precisado y se caracterizaria por ser manipulable a voluntad. El
ensanchamiento del ego variaria aqui respecto a la concepcién del mundo y de las cosas;
en caso de tomar toda existencia exterior ABC como dependiente del ‘yo’ se
emprenderia el solipsismo; en caso de extender el ‘yo’ como cognoscente de
‘apariencias’ opuestas a ‘realidades’, se emprenderia una especie de idealismo o de
postulacidn de instancias metafisicas imposibles de conocer al menos sensorialmente.
El hecho de acortar o ensanchar el ego inconscientemente, sin analisis y sustento
cientifico en términos machianos, origina pseudoproblemas. El pensamiento vulgar
tomaria la idea del ‘yo’ como diferenciadora entre KLM y ABC. Para el hombre ingenuo,
en este sentido, ABC apareceria como espacialmente al lado de KLM y exterior a ellos.
El trazado de ABC habria quedado determinado como exterior y distinto de los cuerpos
KLM como existiendo fuera de este. La importancia prdactica de estas distinciones estriba
en la determinacion de ambitos de estudios particulares para cada complejo. En
consecuencia, la critica de Mach no pretende una eliminacién del concepto de ‘yo’ sino
su reconocimiento como instancia practica, como concepto auxiliar para la
investigacidon, desembarazada de cualquier compromiso con una entidad o esencia
continua y reguladora. La distincion entre KLM y ABC mediada por la nocién de ‘yo’ no

es, en este sentido, de origen sustancial, ya que se componen de los mismos elementos

73 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filos6fica, Madrid, pg.: 4.
74 Ibidem, pg.: 4.
75 Ibidem, pg.: 7.
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y su naturaleza es la misma seria una distincion arbitraria y econdmica en pos de la

investigacion cientifica.

De esta manera, como seiiala Von Mises las nociones de cuerpo, sustanciay ego,
son eminentemente prdcticas, orientativas. La peculiaridad del tratamiento machiano
de las mismas reside en considerar el origen de estas desde tiempos lejanos, desde el
descubrimiento intelectual de la raza humana y los principios del lenguaje y la
comunicacion. Describe la nocién de ego: “Aquello que nosotros lamamos ego es una
totalidad de sensaciones que fluyen continuamente, constantemente ensanchandose o
estrechandose, cambiando en todos los aspectos en todo momento, es un simbolo del
pensamiento para una suma total sin limites definidos y sin una definicién exacta de
contenido”’’®, Tras esto admite que “El concepto de un ego estable unificado es
simplemente un recurso prdctico sin importar cuan valioso puede ser en todo tipo de
situaciones y para todo tipo de propésito. Es Util para una gran variedad de experiencias,
pero se convierte en un obstdculo cuando tratamos con situaciones particulares,
inusuales o problemas desconocidos”’’. Vos Mises, como he mencionado
anteriormente, tiene en cuenta una perspectiva mas amplia respecto al origen de estas

nociones, a saber, su caracter bioldgico.

En pocas palabras la pretensién principal de Mach es esclarecer “si algo pasa en
nuestro cuerpo, si algo ocurre a nuestro alrededor, ya sea que nosotros u otro
percibamos algo, siempre experimentamos un cambio de elementos o mdas bien
complejos de elementos en el proceso’’®. La experiencia, desde esta perspectiva, da
cuenta de los elementos y sus cambios, a saber de sus relaciones. En el plano de las
sensaciones, es decir, lo que respecta al conjunto KLM y o ABy la estabilidad por la

continuidad o lentitud de las percepciones, o la pretensién econdmica de la misma, es

76”0Only that we call the Ego is a totality of sensations continuously flowing, continuously enlarging itself or narrowing, changing in
every respect at all times, a thought symbol for a sum total without definite limits and without exact definition of content”.
Traduccion mia. Von Mises R., 1970, Ernst Mach and the Empiricist Conception of Science en Ernst Mach Physicist and Philosopher,
Springer Science and Business Media, pg.:263.

77 “The concept of a stable unified Ego is merely a practical expedient no matter how valuable it may be in all kinds of situations and
for all kinds of purpose. It is useful for a very large range of experiences, but it become an obstacle when we deal with particular,
unusual situations or unfamiliar problems”. Traduccion mia. Ibidem, pg.: 263.

78 “Whether something happens in our body, whether something occurs around us, whether we or other perceive something, we
always experience a change of elements or rather complexes of elements in the process”. Traduccién mia. Mach, E., 1992,
Philosophical Documents C: Sensory Elements and Scientific concepts en Ernst Mach: a Deeper Look por Blackmore, J., Springer
Science and Business Media, pg.:119.
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uno de los gérmenes de estos pseudoproblemas. La creencia en una instancia
permanente, un nucleo que queda luego de que desaparece lo ‘fugaz’ (sonidos, olores,
colores), y suele asociarse con lo palpable, es considerado como el sustentaculo de las
propiedades mads fugaces. Para Mach “el habito detiene el pensamiento en este nicleo,
lo fija en él aun cuando sepamos ya que todas las sensaciones, a saber: la vista, el oido,
el olor y el tacto, estén emparentadas. A esto hay que afiadir que lo espacial y lo
temporal, a consecuencia del gran desarrollo de la fisica mecanica, los concebimos como
una especie de realidad mas alta que la de los colores, sonidos, olores, etc. Por
consiguiente el lazo temporal y espacial de colores, sonidos, etc., le consideramos como

mas real con estos”’”°.

La disolucion de una idea sustancial y metafisica del ‘yo’, con ello la limitacion de
su expansion y la pérdida de su valor ontoldgico, serian el resultado de asumir su
complejidad, a saber, su constante variacién. La designacién del nombre ‘yo’ o ‘ego’ para
una instancia como ésta, en constante cambio, deberia utilizarse entonces como
orientativa y experimental para fines cientifico, practicos y de investigacién. Como he
mencionado para Mach el ‘yo’ no puede ser salvado, por lo que no pretende delimitarlo
buscando claves para hablar de una identidad personal o una esencia personal en cada
individuo. ¢ Qué pasa entonces con la memoria, recuerdos, estados interiores, voluntad?
¢Son hechos azarosos? ¢Qué asegura su estabilidad? La respuesta a estas preguntas
pretendo esbozarlas en el segundo capitulo, pero Mach no deja estas cuestiones sin

tratar.

1.4.3: El problema de las otras mentes.

Otro problema clasico del conocimiento es la cuestion de los ‘otros’ o, como se
enuncia usualmente, de “as otras mentes’. Como expone Mach en el complejo ABC, que
llamamos mundo corpéreo, no sélo se encuentra como parte KLM, nuestro cuerpo, sino
también los cuerpos de otros hombres o animales, K'L'M’, K”L’M"”, en los cuales

.27

nosotros, por analogia con el complejo ABy suponemos otros A'B’y’ A”B”’y”’ semejantes.

7% Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filosofica, Madrid, pg.: 7.
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Esta analogia nos permitiria ocuparnos de K'L’'M’ como una regién conocida, familiar y
accesible a nuestros sentidos. De esta manera, al tatar de analizar las sensaciones o
sentimientos que afectan al cuerpo K’L'M’ no se los encuentra en esa regién, no son
visibles o sensibles, sino que serian afiadidos por el pensamiento propio. Esta region,
sostiene Mach, no es conocida por nosotros y el acceso a ella es inseguro, como si nos
encontraramos en un abismo sin fondo, y con ello se desarrollarian y gestarian nuevos
pseudoproblemas. Al observar el comportamiento de otros K'L'M’ (cuerpos humanos)
necesidades practicas y el implemento de recursos de analogia llevarian, incluso contra
la propia voluntad, a sostener que la memoria, esperanza, temor, deseos, y voluntad

similares a las asociadas con mi cuerpo estan en otros cuerpos humanos y animales.

La existencia de ‘otros’ derivada por analogia y por cuestiones de hecho (la
percepcion de ellos) seria el paso para la anulacién de pseudoproblemas referente a
problemas del solipsismo. Los casos de comunicacion, interpretacién y analisis con y de
los otros estarian mediados por analogias proyectadas desde el propio KLM a los demds

K'L'M’.

Aunque ABC apareceria primariamente como independientemente del ‘yo’ y
frente a éste, esta independencia, como he ido seifalando, es sélo relativa y no resiste,
para Mach, un examen atento. Tras este sefialamiento comienza a precisar que en el
complejo ABy puede hacerse una alteracién sin que en ABC se note nada y a la inversa,
contra el prejuicio del ensanchamiento del ‘yo’ y sus consecuencias metafisicas. Aunque,
reconoce, “muchas variaciones en ARy pasan, a través de KLM a ser variaciones en ABC
y a la inversa. Con esto KLM aparece en relacién con ABy y también con ABC, asi como
también estos ultimos entre si. Estas relaciones encuentran su expresidon en nuestros
pensamientos y en nuestras palabras habituales”’®°. Pero, en el andlisis atento Mach
sefiala que “veremos que ABC siempre estd determinado por KLM’’8! con el siguiente
ejemplo: “Una figura cubica, un dado, por ejemplo, nos parecera, si esta cerca grande,

si esta lejos, pequeno, si lo vemos sélo con el ojo izquierdo otro que si lo miramos con

8 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 8.
81 |bidem, pg.: 8-9.
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el ojo derecho, y si cerramos los 0jos nos parecera que no existe’’®2. Con esto situa a las
propiedades de uno y el mismo objeto como susceptibles de ser modificadas por nuestro
cuerpo e incluso condicionadas por este, por lo que se pregunta “¢Ddnde estd, pues, la
identidad de un mismo objeto que tan diferente se nos aparece?”’®3 en donde la Unica
respuesta sin los compromisos que pretende disolver es que distintos ABC se ligan a

distintos KLM.

McNulty analiza esta cuestidon refiriéndose, en primera instancia, a las tres
clasificaciones que realiza Mach de los elementos y su caracter de convencionalidad
basado en la variedad de formas en que se relacionan. Tras estas aclaraciones sefiala
gue “entre esos complejos en la primera categoria que se me presentan hay algunos
que son similares a los de la segunda, e infiero que estdn asociadas con estos elementos
similares a los de |a tercera categoria, a pesar de que no tenga acceso a ellos”’®*. McNulty
tiene en cuenta en este analisis la inferencia que se realiza al no poder dar con los
elementos en particular y con el complejo de sensaciones que se da en ‘otras mentes’

en particular, por lo que alega a rasgos de similitud y deduccién.

En Conocimiento y Error Mach enuncia estas cuestiones afirmando que la
analogia habria descubierto la existencia de otros seres vivos, animales y hombres
semejantes a él, y comportdndose como él, “debidé reconocer claramente que para
juzgar su conducta, estaba obligado a tener en cuenta las circunstancias que no podia
percibir inmediatamente con los sentidos, pero que conocia por su propia experiencia
de circunstancias analogas’’®. Tras esto se habrian separado los fendmenos en aquellos
perceptibles para todos los hombres y aquellos perceptibles para uno sélo, una solucién
simple y util en primera instancia. Esto, ademas, habria hecha nitida la distincion del ‘yo’
propio del ‘yo’ ajeno y con ello las abstracciones de ‘fisico y psiquico’, ‘sensacién o

representacion personal’ y ‘sensacidn o representacion ajena’.

82 |bidem, pg.: 9.

83 |bidem, pg.: 9.

84 Among those complexes in the first category that are presented to me there are some that are similar to those in the second,
and | infer that there are associated with these also elements similar to those in the third category, even though | have no access
to them”’. Traduccidén mia. McNulty, K., 1982, James, Mach, and the Problem of Other Minds, Transactions of the C.S.Peirce
Society, 18: 244254, pg.: 246.

8 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 304.
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1.4.4: Consideraciones finales respecto a los pseudoproblemas que

anteceden.

La salida machiana a estos pseudoproblemas, ademds de la introduccién de la
nocion de ‘elemento’, que iré precisando en este trabajo, es reconocer las supuestas
unidades que llamamos ‘cuerpos’ como connotaciones auxiliares para la orientacion del
momento y para determinados fines practicos, pero que “tenemos que disputarlas, en
muchas investigaciones cientificas, como insuficientes e inadecuadas”’®®. Asi “la
oposicion entre <<yo>> y <<mundo>>, sensacion o apariencia y cosa, desaparece y
gueda simplemente la relacion de los elementos ABy, ABC, y KLM para los cuales dicha
oposicidn es una expresion adecuada sdélo en parte e incompleta. Esta oposicion no es
mas que la unién de aquellos elementos con otros elementos semejantes (tiempo y
espacio). La misién de la ciencia es simplemente reconocer esto y orientarse en tales
relaciones en vez de querer explicar su existencia desde luego”?’. Si preguntamos:
“éQuién es el sujeto de esa relacion de sensaciones, quién es el que siente?, es que
cedemos a la antigua costumbre de subordinar todo elemento a un complejo no
analizado: es que volvemos, sin notarlo a un punto de vista mas antiguo, mas bajo y mas
limitado’’®8. Pero es tras la formacion de la primera orientacién de los conceptos
sustanciales de “cuerpo” y “yo” que llevan a la voluntad (sin sentido metafisico) a

buscar observaciones mas exactas del complejo relativamente estable. Por ello Mach ve

III III

en lo que hay de variable en el “cuerpo” y en el “yo” lo que mueve a la voluntad y
demanda investigacidn. Aunque sin esto las partes constitutivas del complejo terminan
por parecer propiedades del mismo como instancias accidentales de una entidad
sustancial en si. En este contexto el pensamiento vulgar estaria promovido por
adaptaciones a mejores condiciones de vida. Mientras el pensamiento cientifico

comportaria compromisos mas monstruosos.

En este ambito, de las ‘sensaciones’ naceria el sujeto que reaccionaria contra

estas. Y el tratamiento de la cuestién del ‘yo’ se ha tratado de diversas maneras:

8 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 12.
87 |bidem, pg.: 12.
88 |bidem, pg.: 23.
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“Primeramente el sistema nervioso es aislado del cuerpo y considerado como sede de
las sensaciones. Luego, en el sistema nervioso, se sefiala el cerebro como lugar propio
de la sensacién y se trata luego de salvar la supuesta unidad psiquica, designando en el
cerebro un punto como sitio del alma. Sin embargo tan groseras concepciones
dificilmente pueden servir para marcar los rumbos de la investigacion sobre las
relaciones entre lo fisico y lo psiquico. Que los diferentes érganos, partes del sistema
nervioso, pueden ser facilmente excitados los unos por los otros, es probablemente el
fundamento de la ‘unidad psiquica’’®. En este sentido Mach toma al ‘yo’ como “una
unidad practica para una observacién provisional orientadora, como un grupo mas
compacto de elementos relacionado mas débilmente con otros grupos de esta clase”’*°

y con ello, la disoluciéon de ciertos problemas con compromisos metafisicos.

La consideracidon cientifica del mundo diferiria, entonces, por acentuar sus
compromisos respecto a las instancias ‘cuerpo’, 'yo’ y ‘otros’, tomando alguno de estos
como punto de partida dando origen a sistemas dualistas o monistas. Ademas la
profundizacion en las confusiones expresadas acarrea una madeja de dificultades
metafisicas o salidas alternativas como el sistema idealista o la ‘monstruosidad del

solipsismo’, que para el hombre ingenuo serian insoportables.

Estos complejos, por ende, para Mach no son mas que representaciones
econdmicas y practicas de elementos, y estdn compuestos por estos. La unidad principal
y real de todo lo que existe es, como he expuesto, el ‘elemento’, que subyace a todo lo
gue es. En este sentido percepciones, representaciones, la voluntad, los sentimientos y
lo que usualmente se designa como ‘interior y exterior’ estarian compuestos por
elementos homogéneos que formarian un tejido mds o menos sélido. En términos
machianos, “No es que los cuerpos engendren sensaciones, sino que complejos de
elementos forman cuerpos”®’. Y toda investigacion para Mach “parte del

descubrimiento de enlaces entre estos elementos’®?, por lo que la tarea de la ciencia

89 Ibidem, pg.:24.
90 Ibidem, pg.: 26.
9 Ibidem, pg.: 26.
92 Ibidem, pg.: 20.
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seria reconocer esto y orientarse en estas relaciones, absteniéndose de querer explicar

su existencia o su naturaleza.

Esta investigacion también deberia reconocer que la trama de elementos no
define bien los limites del cuerpo, las cosas y el ‘yo’, que ‘en el fondo son una misma
cosa’. La utilidad del ‘yo’ subyaceria en la produccién instintiva y, tal vez supone Mach,
por herencia, para la supervivencia del individuo y la especie, con fines practicos y de
autoconocimiento, pero hasta el momento, insuficiente, contraproducente e
insostenible. Deberia tomarse precaucién de tomar al ‘yo’, por estas razones, como lo
primario, pues, en la propuesta Machiana lo primario son los elementos, y estos
‘forman’ el ‘yo’. Para esclarecer esto Mach indica “Yo veo el color verde quiere decir que
el elemento verde aparece en un cierto complejo de otros elementos (sensaciones
recuerdos). Cuando yo ceso de ver el color verde, cuando muero, por ejemplo, ya no
aparecen los elementos en la asociacién habitual. Con esto esta dicho todo. Lo que ha
dejado de existir es una economia de pensamiento ideal, pero no una unidad real”’®3,
Con esto despeja cualquier paradoja de esencias enigmaticas o misteriosas como la

esencia del ‘yo’, sensaciones.

Por ello el fisico no deberia tomar los cuerpos como lo permanente y lo real, y
los elementos como una apariencia fugitiva y pasajera, al contrario, los cuerpos deberian
utilizarse como ‘simbolos conceptuales’ para complejos de elementos porque los
fundamentos ultimos para la investigacion fisico-fisioldgica que pretende Mach son los
‘elementos’, lo real. El fundamento de la realidad quedaria asi subordinado a elementos
ultimos, que provisionalmente y a modo de orientacidn para la investigacién podrian
agruparse en los complejos propuestos incluyendo las nociones de espacio y tiempo.
Toda concepcidn y delimitacidn seria, pues, formada para fines practicos temporales,
dando formas conceptuales orientadoras de la investigacién. Por ello al fisico el
concepto de cuerpo sélo le serviria de orientacion, sin perturbacion alguna. De esta
manera funcionaria también la distincidn entre estudio fisico y psiquico, que para Mach

tienen uno y el mismo ambito, su diferenciacién reside en el enfoque de su estudio.

%3 |bidem, pg.:21.
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Tras estas consideraciones expuestas Gori sefala que el analisis machiano
excluye la brecha entre ‘cuerpos’ y ‘sensaciones’, entre un mundo material y otro
psiquico, entre lo interno y lo externo. De esta manera todos los elementos poseerian
el mismo valor, independientemente del complejo en el que sean estudiados, “los
elementos no tienen cualidad en absoluto’”®*. Estos, como partes de la realidad,
adquieren cualidades sdélo en relaciéon con otros complejos, como KLM. En consecuencia
“su ser objetos fisicos o psiquicos depende de la perspectiva desde la que atendamos a
ellos, y cualquier elemento puede jugar diferentes papeles en ambas areas de
investigacion. Por lo tanto, todas las cualidades de las entidades que uno estudia
depende de la relacidn funcional de los elementos, y las partes constituyentes de
cualquier complejo no tiene propiedades en si’”’®. Esta neutralidad de los elementos,
que se extrapola a la identidad fisica y psiquica, es lo que ha desencadenado la lectura

de esta postura en términos de monismo neutral.

1.4.5 Espacio v Tiempo

Mach tiene presente los avances de la fisiologia de los sentidos y su propia teoria,
gue se mantiene en la misma direccion desde sus escritos juveniles, acerca del espacio
y el tiempo que “pueden ser considerados como sensaciones, con tanto derecho como
los colores y los sonidos’’®¢. Williams diagnostica una tendencia del SXIX basada en el
sentimiento e interpretacién de que la fisica se hallaba en el ‘buen camino’ debido a la
acumulacién de descubrimientos y progreso constante. Sin embargo, en contra de esta
tendencia, ubica a Mach como uno de los pocos que “se percataron de la debilidad,
cada vez mayor, de que adolecian los fundamentos de la fisica”’®’. A partir de la
resignificacion de la ciencia en su totalidad y de los conceptos y areas de investigacién
Williams resalta el papel de Mach en el contexto de un nuevo camino para la fisica,

desde la puesta en juicio de la concepcidon newtoniana del espacio y tiempo absoluto

|7’

% “The elements have no quality at all”. Traducciéon mia. Gori, P., 2009, The Usefulness of Substances. Knowledge, Science and
Metaphysics in Nietzsche and Mach, Walter Gruytier New York-Berlin, pg.: 122.

% “Their being physical or psychical objects depends on the perspective from which we look at them, and any element can play
different roles in both these areas of investigation. Therefore, all the qualities of the entities one studies depends on the functional
relation of the elements, and the constituent parts of any complex doesn’t have properties in itself”. Traduccién mia. Ibidem, pg.:
122.

% Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filos6fica, Madrid, pg.:7.

%7 Williams, L. P., 1993, Albert Einstein y Otros: la teoria de la relatividad, Grandes Obras del Pensamiento, pg.: 25.
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hacia la insistencia en la relatividad de estos conceptos. Esta mirada estd asentada en la

recepcidn posterior del fisico austriaco por Einstein.

En la Ciencia Mecdnica Mach indica que Newton ‘fue infiel’ a su propdsito de
investigar Unicamente los hechos reales estando aun bajo el influjo de la “filosofia
medieval’. En esta investigacion newtoniana el tiempo y el espacio comportarian

caracter de absolutos.

El ‘tiempo’®® para Newton, por su parte, aparece como algo particular e
independiente. Ajeno a las cosas del mundo, que “estan conectadas unas con otras y
dependen unas de otras”®®, medir los cambios de las cosas por medio del tiempo era
visto como algo ajeno a las posibilidades del hombre. Sin embargo, contra esta
tendencia, Mach, en la Ciencia Mecdnica (1883), indica que el tiempo es una abstraccion
a la cual llegamos a través de los cambios de las cosas, y esta es posible porque “no
estamos restringidos a ninguna medida definida’’1, Es |a relacidn entre las cosas lo que
permitiria establecer patrones de medidas, por ejemplo: “un movimiento puede ser
uniforme respecto a otro movimiento; mas la cuestion de si un movimiento en si es
uniforme o no carece de sentido’”’1%%. Con esto Mach demuestra su perfil en contra de la
sustancializacion de ideas como ‘tiempo’, ‘movimiento’ y ‘espacio’. Expondré también
como posteriormente son tomados como ‘sensaciones’. Asi, hablar de un tiempo
absoluto, afirma, es ’injustificado’; no habria un tiempo independiente de todo cambio.
Ademas no seria posible medirlo por comparacién con otros tiempos, asi como se hace
entre movimientos, por lo que “esta desprovisto tanto de valor practico como cientifico,
y nadie tiene razones para decir algo sobre éI”192, Es decir, ademds del compromiso con
una entidad sustancial independiente innecesaria y estrictamente inutil, impide el
avance de la ciencia tal como Mach la concibe y “se trata de una concepcién metafisica

ociosa’’103,

% para Newton el tiempo es algo puramente fisico y objetivo, con existencia propia. Este fluye sin relacién con nada externo.
% Williams, L. P., 1993, Albert Einstein y Otros: la teoria de la relatividad, Grandes Obras del Pensamiento, pg.: 26.

100 /pidem, pg.: 26.

101 Ibidem, pg. 27.

102 |pidem, pg. 27.

103 |bidem, pg.: 26.
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Laidea de ‘tiempo’, esbozada en esta obra, seria el producto de la conexidon entre
aquello que esta contenido en los dominios de la memoria y aquello que estd contenido
en los dominios de nuestra percepcion sensorial. De esta manera, el decir que el tiempo
fluye en una direccién o sentido determinado es una descripcién de ‘sucesos’ fisicos y
fisiolégicos que se desarrollan en un sentido, pero esto no funciona mds que como una
‘peculiar y profunda conexidn de las cosas’. Esta concepcion de tiempo es profundizada
en El Andlisis de las Sensaciones y en Conocimiento y Error entre otras publicaciones y
clases. Aunque, lejos de ser tomado como una mera abstraccion, se enfatiza el dmbito
de la memoria y la percepcién sensorial para hablar en términos de ‘sensacidn de

tiempo’.

‘Espacio’ y ‘movimiento’’®* son para Newton también ideas que caen bajo el
analisis critico de Mach en la Ciencia Mecdnica, abogando que también aqui Isaac se
mantendria en contra de sus principios de investigacion. El espaciol® parece, para
Newton, algo hiperfisico, independiente, no inmediatamente accesible que, en conjunto
con el tiempo, dirigiria y regiria el mundo llegando a concebirlo como un organismo o
una maquina. Sin embargo la imposibilidad de hablar de datos de la experiencia de
conceptos como espacio y tiempo en términos de absoluto implicaria el hecho de que
es comprensible sélo como construcciones mentales y, con ello, no habria posibilidad
de emitir juicios empiricos sobre ellos. A través del sefialamiento de este limite de la

experiencia Mach indica que no tendria sentido hablar en estos términos.

Mach defiende su postura con un ejemplo: al decir que la direccién y velocidad
de un cuerpo K es alterado por la mera influencia de otro cuerpo K’, se establece una
concepcidn que no puede prescindir de cuerpos ‘A, B, C’ con referencia a los cuales se
haya calculado el movimiento de otro cuerpo K. El conocimiento, de esta manera, se

limitaria a una relacion entre el cuerpo Ky los cuerpos, A, B, C, y todo intento de hablar

104 En Conocimiento y Error Mach alude a Aristdteles como un ejemplo por la preocupacion por el problema de la naturaleza del
espacio, su existencia, cdmo es y qué es. Aristoteles, segun cita Mach, no concebia al espacio como un cuerpo, ya que eso seria
poner un cuerpo en el otro, pero no podia separar al espacio de los otros cuerpos. Tras esto vincula indefectiblemente al espacio
con el movimiento. Todas las dificultades de la concepcidn del espacio habrian quedado ligadas a las explicaciones del movimiento.
Aunque Mach se describe relacionado a las ideas de Leucipo, Demdcrito y Epicuro entre otros, por admitir el vacio. En la ciencia
moderna, las pruebas a favor de la existencia del vacio han contribuido a la formacion de estas ideas sobre el espacio. Aunque el
problema principal de considerarlos como seres independientes, pero sin cuerpo, es responsabilidad, segin expone de Newton.

105 Newton afirma la existencia del espacio, una sustancia infinita , inmdvil e inmaterial, donde "flotan" los objetos materiales.
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de un desplazamiento de K en el espacio absoluto implicaria un compromiso con un
doble error, a saber, “’no podemos saber cémo se comportaria K en ausencia de A, B, C.
Y, en segundo lugar, cualquier aserto en ese sentido exigiria formar un juicio acerca del
comportamiento de Ky someter a pruebas empiricas aquello que hubiésemos predicho,
con lo cual esto ultimo quedaria desprovisto de toda significacion cientifica’’1%. De esta
manera el movimiento de un cuerpo K sdélo podria calcularse en referencia a otros
cuerpos A, B, C, con lo que se acentla nuevamente la importancia de la relaciéon que

Mach establece y que trataré de resaltar en su ontologia y teoria del conocimiento.

Ademas, en esta obra Mach perfila también el interés en este tipo de ideas que,
a pesar de su aparente estabilidad y solidez en vista de la estabilidad del entorno para
ser base de deducciones matematicas, no deberian concebirse como verdades
matematicas establecidas, “sino como principios que admiten y requieren una
verificacion constante por parte de la experiencia’’1%’. Estos principios mecénicos, para
Mach estdn fundados en experiencias incompletas que nunca llegardn a completarse, y
su apariencia de simplicidad ocultaria un caracter extremadamente complicado y

paraddjico.

La distincidn que presentaré en las consideraciones de Mach en torno a espacio
(fisiologico y geométrico) y tiempo (fisiolégico y fisico) es una de herramientas
principales del fisico austriaco contra la tradicion aprioristica. Al destituir el caracter
absoluto e ideal de estas nociones terminaria por destituir su caracter de ‘metafisico’,
constante, ideal. En vistas a este objetivo la relatividad de dichas concepciones
permitiria destituir su caracter aprioristico y su necesidad, subordinando la geometria
espacial y la concepcidn fisica del tiempo a un desarrollo teleolégico dependiente de la

experiencia sensible, y no a la inversa.

106 Williams, L. P., 1993, Albert Einstein y Otros: la teoria de la relatividad, Grandes Obras del Pensamiento, pg.: 32.
197 |bidem, pg. 33.
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1.4.5.1: Consideraciones en torno al espacio: espacio fisiolégico v espacio

geométrico.

En Conocimiento y Error el estudio fisiolégico de las sensaciones espaciales y
temporales posee también un papel capital en su pensamiento. En lo referente al
espacio sostiene dos formas de esta idea, por un lado el espacio fisiolégico, y por otro el
espacio geométrico o euclidiano. En lo que respecta al espacio fisioldgico, Mach explica
que es el espacio de nuestra intuicion sensible, “que encontramos enteramente al pleno
despertar de nuestra conciencia, y es muy distinto del espacio geométrico abstracto’”1%8,
Ademas resalta limitacion. Hace referencia aqui a ABC, es decir, objetos externos a KLM,
el cuerpo (KLM) y otros KLM (K’,L’,M’) y las sensaciones correspondientes, es decir
aquellas ‘cosas’ y cuerpos perceptibles, en términos vulgares, y diferenciados de la
unidad préctica ‘yo’. En cambio el espacio geométrico® requeriria experiencias hechas
intencionadamente, funcionaria como forma de especulacidn, estimacion, medicién y
comparacion de relaciones, por lo cual, el espacio de la geometria, en este caso
euclidiana, “en todas partes, y en todas las direcciones tiene la misma constitucidn y es
ilimitado’’%%. Con esta distincién comienza su empresa de disolucién de apriorismos,

situando a la experiencia como centro de todo conocimiento.

De esta distincion el andlisis del espacio visual, correspondiente al espacio
fisioldgico, resulta limitado y no posee, seguin expone, la misma constitucién en todas
partes ni en todas direcciones, debido al alcance de las sensaciones espaciales del ojo.
Esos limites son bastante restringidos. Otro hecho a considerar es que el espacio visual,
de acuerdo con esta concepcidn, no seria métrico, ya que “las situaciones de los puntos
y sus distancias difieren cualitativamente y no cuantitativamente”’!%, Segun esto es
posterior a las medidas fisicas o al establecimiento de patrones de comparacion y
medicion que seria posible hablar en términos métricos o geométricos. Sin embargo las

sensaciones espaciales también tendrian otras dimensiones aparte de las sensaciones

108 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 261.

109 En Andlisis de las cesaciones lo describe como homogéneo, en todas sus partes y direcciones, ilimitado e infinito.
110 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 262.

111 |bidem, pg.: 262.
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visuales, como la tactil, en este caso, la piel. Con ello Mach sefala que las dimensiones
finitas y cerradas de la percepcién tactil, en conjunto con los movimientos de los
miembros (brazos, manos y dedos) suministrarian datos acerca de una tercera
dimensién. En concordancia con lo anterior Mach define al espacio tactil y el visual
como ‘anisétropo’, a saber, que ofrece distintos caracteres cuando se examina o
considera en direcciones diferentes, con lo que resulta claro que lo califique como 'no
homogéneo’, a diferencia del espacio geométrico. Desde este punto de vista las tres
direcciones principales de ‘adelante y atras’, ‘arriba y abajo’, ‘derecha e izquierda’ no
resultarian equivalentes en estos dos espacios fisioldgicos. Las sensaciones espaciales,

como expone en el Andlisis'!?, estarian relacionadas con procesos motores.

En lineas generales, el espacio fisiolégico correspondiente a los diferentes
sentidos solo abarcaria partes del dominio fisico comun (ABC), ya que el tacto y la vista
nos orientarian de formas distintas, y el oido orientaria en el espacio mucho menos que
el ojo. Aunque Mach ratifica constantemente la independencia de cada sensacién en la
conformacion del espacio fisioldgico, afirma que terminan por ser vinculadas por
asociacién y constituyen para nosotros la mayor importancia practica. Por consiguiente,
la asociacion de estas sensaciones, no dependeria de una entidad espacial
independiente o en si o de una percepcidn entera, homogénea y exacta de las cosas,
sino de procesos fisioldgicos asociados con fines practicos. El sentido del espacio, en
concordancia con lo anterior, sélo podria sostenerse respecto a una funcién bioldgica'3,
es decir, netamente fines practicos que, sugiere Mach, disolverian compromisos
metafisicos con instancias externas, absolutas y trascendentes. Es asi como todas las
sensaciones de espacio son tomadas, por el fisico austriaco, como directrices de los
movimientos para la conservacién y agrega que ésta funcién comun forma el vinculo de
asociacién entre las distintas sensaciones de espacio. Este vinculo, en palabras de Mach,
expresaria la adaptacion biolégica reciproca de una multiplicidad de &érganos

elementales.

112 En Andlisis de las sensaciones, Mach destaca los avances del S XIX respecto al estudio de la visidén espacial que, seguin su
perspectiva, habrian colaborado a desvanecer prejuicios introducidos por filésofos y fisicos post-Descartes.

113 En Andlisis de las Sensaciones Mach sostiene que la teleologia se sostiene como una explicacion intermedia para poder entender
procesos bioldgicos que escapan a la inmediata explicacion causal.
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Para el analisis de la percepcién del espacio propone dos tipos de impresiones,
estas son: Impresion sensorial e impresion orgdnica. Segun postula “la sensaciéon que
suministra un érgano elemental, depende parcialmente de la calidad del excitante:
llamamos a esta parte de la sensacién la impresion sensorial”’1!4. La otra parte de la
sensacion “es determinada Unicamente por la individualidad del 6rgano y varia de un
organo a otro sin depender de la excitacidén: la llamamos impresidén organica y la

consideramos como correspondiente a la nocidn de espacio’!!>.

De lo citado en el parrafo anterior la impresidn orgdnica sélo seria posible en su
manifestacion si el érgano elemental es excitado y no cambiaria cuando el mismo
conjunto de érganos es excitado. Bajo esta perspectiva el espacio fisioldgico funcionaria
como sistema de impresiones orgdnicas atemperadas que es posible por las impresiones
sensoriales. Estas impresiones sensoriales, que son variables, posibilitarian un registro
permanente donde van a colocarse estas impresiones. Esta distinciéon no pretende una
teoria de las percepciones del espacio, sino una descripcién fisiolégica de las
observaciones psicoldgicas, es decir, obedeciendo al estimulo de la unificacién fisico-
psicolégica, la consideracion fisiolégica de un dmbito de poco analisis en este sentido.
Con este estudio pretende resaltar la importancia de distinguir el cuerpo propio de otros
cuerpos y las clasificaciones de “arriba y abajo”, “adelante y atras”, “derecha e

”

izquierda”, “lejos y cerca”. Estas clasificaciones de desigual sensibilidad seria producto
de diferentes érganos y, a su vez, responsable de las matices espaciales para responder
a necesidades bioldgicas inmediatas o provocar relaciones corporales tendientes a la
conservacion del individuo. En este ambito el papel de la memoria y la distincion entre
actos reflejos y voluntarios posee un rol funcional!®. Todas estas consideraciones

permitirian la representacion practica del cuerpo.

117

A pesar de la fina distincidn que realiza Mach entre ambos espacios '/, sostiene

que las divergencias entre estos no los hace excluyentes uno del otro. Tras esto indica

114 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 266.

115 Ibidem, pg.: 266.

116 Esto se extenderd en el segundo capitulo del trabajo.

7 En Andlisis de las sensaciones: “el espacio visual comparte con el téctil las diferencias de arriba, abajo, delante y detras, derecha
e izquierda. Tales diferencias faltan en el espacio geométrico. Ambos tienen en comun su triple modalidad y su continuidad”’. Mach,
E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 163.
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gue las sensaciones del espacio guian los movimientos del cuerpo, pero éstas son
reconocidas como se indica aqui cuando se estudian en si mismas. Con esto tanto el
objeto como la fundamentacién del movimiento son vistos como disparadores de este
interés. Asimismo la pregunta por las causas del movimiento, o su fundamentacién,
habrian desencadenado, como ya indicaba en la Ciencia Mecdnica, problemas
metafisicos ociosos. Este interés partiria de la experiencia de cuerpos distintos del
nuestro y las distancias. El hecho de la posibilidad del desplazamiento del hombre v,
ademas la posibilidad de orientarse a voluntad, desencadenaria el pensamiento
cotidiano de que es posible efectuar esos movimientos en todos los lugares y en todas
las direcciones. En el marco de esta deduccidn se extiende, en términos machianos, que
en todas partes y en todas direcciones el espacio tendria la misma constitucion y que
podriamos representarlo como ilimitado e infinito. A través de estas consideraciones el
espacio geométrico resultaria de estos juicios y seria posible gracias a la relacién de los
conjuntos de elementos ABC entre si en conjunto a KLM. Aunque, es imperativo sealar,
que el espacio geométrico sélo responderia a fines practicos, no poseeria una existencia
en si e independiente, sino que seria producto de las relaciones de los puntos en el
espacio que sélo serian conocidos fisiolégicamente. Es asi como el espacio geométrico
resultaria mas claro por su forma abstracta, a pesar de que el espacio fisioldgico
estuviese mas proximo a la sensacion. Y, sin lugar a dudas, Mach sostiene la relacion de
ambos espacios entre si, sobre todo la intervencién de las consideraciones fisioldgicas
en los ensayos geométricos (arriba abajo, etc.). En consecuencia las circunstancias
fisioldgicas son, para Mach, las que impulsarian a los matematicos a estudiar la similitud,
y con ello las propiedades geométricas partiendo de las figuras geométricas de recta y

plano.

Por su parte, en El andlisis de las Sensaciones caracteriza el espacio de los
gedmetras como una representacion de triple modalidad que se habria desarrollado a
base de operaciones manuales e intelectuales. El espacio 6ptico es expresado como
reproduciendo el geométrico (euclideo) a manera de perspectiva en relieve, teniendo
también tres modalidades. La diferencia aqui también estriba en que el espacio de los

gedmetras “ostenta en cada uno de sus puntos y en todas direcciones las mismas
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propiedades, lo que no puede decirse del fisiologico”’'®. Agrega que para distinguir
netamente lo fisiolégico de lo geométrico, debemos recordar que nuestras sensaciones
espaciales son determinadas por la dependencia de los elementos ABC de elementos de
nuestro cuerpo KLM, pero que los conceptos geométricos se engendran por la

comparacion especial de los cuerpos, por las relaciones de ABC entre si.

En las consideraciones bio-teleoldgicas sobre las sensaciones espaciales (que
realiza en el Andlisis de las Sensaciones) sefiala que al observar estas en su aspecto
bioldégico y su funcidn bioldgica se hacen comprensibles teleolégicamente. Mach sélo
admite una clase de elementos de conciencia: ‘sensaciones’, por lo que, en este
contexto, las percepciones espaciales descansarian en’ sensaciones’. Las ‘sensaciones’
orgdnicas y las sensibles podrian sélo aparecer unas con otras, pero las sensaciones
organicas que permanecerian invariables formarian pronto, frente a las sensaciones
sensibles, que varian, un registro en el cual estas ultimas son ordenadas. De este modo
la percepcién del espacio naceria de necesidades bioldgicas y se comprenderia mas
facilmente. Por su parte el registro para la conformacion estableceria la necesidad de un
sistema finito de sensaciones espaciales para poder hablar de espacio en términos

fisicos y fisioldgicos orientando un nimero limitado de sensaciones.

El nacimiento del espacio geométrico, y su germen teleolégico, es mas
profundamente tratado también en El Andlisis de las Sensaciones. Mach parte de la
diferencia de los organismos animales, en el que las relaciones de las partes de su propio
cuerpo son de alta importancia y donde el valor de lo exterior estribaria en la relacién
con las partes del propio cuerpo. Una organizacién baja, en este sentido, se bastaria con
las ‘sensaciones’, y entre ellas las sensaciones espaciales, para la adaptacidn de las
condiciones primitivas de vida. Pero cuando estas condiciones se complican,
determinarian, en términos machinaos, el desarrollo del intelecto. A partir de esto las
relaciones del complejo de elementos que llamamos sensaciones llevan a Ia
comparacion espacial del complejo de elementos que llamamos cuerpos (ABC), para dar

nacimiento a la Geometria. De esta manera la intuicion del espacio seria enriquecida por

118 |bidem, pg.: 151.
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la experimentacién con objetos corpdreos, en cuanto en ella se relacionan experiencias
métricas que la intuicidn por si sola no alcanzaria. Con esto Mach reconoce que se llegan
a conocer propiedades métricas de formas conocidas como la recta, el plano, el circulo,
etc.,, que la experiencia, por el testimonio histérico, conduce a estas y otras

proposiciones geométricas.

1.4.5.2: Consideraciones en torno al tiempo: tiempo fisiolégico v tiempo

fisico.

Por otro lado, en Conocimiento y Error Mach distingue entre tiempo fisioldgico y
tiempo fisico de manera analoga a la distincidn que realiza entre espacio geométrico y
fisioldgico. El tiempo fisioldgico corresponderia a la intuicion personal del tiempo, que
no seria transmisible. El tiempo fisico, dentro del cual se estableceria el tiempo
cronométrico es, desde esta postura, adquirido comparando entre si los fendmenos
fisicos, los conceptos cronométricos son comunes a todos los hombres, a diferencia de

la intransmisibilidad de la intuicidén personal de tiempo.

Mach ejemplifica la sensacién de tiempo fisioldgico de la siguiente manera: “Al
despertar en un medio tan invariable como sea posible y hasta dormitando todavia un
poco, oimos regularmente dar la hora, distinguimos nitidamente el segundo toque del
primero, el tercero del segundo y del primero, etcétera, abreviando, los sones ulteriores
de los anteriores, aun cuando todos tengan la misma intensidad, la misma altura y el
mismo timbre. Sin titubeos reconocemos que los sones se repiten a intervalos de tiempo
regulares, e inmediatamente notamos sin necesidad de recurrir a artificios, toda
perturbacion que se produzca en su sucesion’’*°. Con esto Mach pretende mostrar que
el tiempo o situacién en el tiempo son sentidos inmediatamente, tanto como el espacio
o la situacién en el espacio. La cronometria, que corresponderia al tiempo fisico, en este
ambito, sélo es posible por la sensacién de tiempo, a saber, el tiempo fisiolégico. De
manera analoga Mach agrega que sin la impresion de espacio, no habria geometria. Tras

estas consideraciones postula la existencia de procesos fisioldgicos particulares que

119 |bidem, pg.: 271.
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servirian de base a las impresiones del tiempo, a saber “fisiolégicamente, algunos
hechos muestran en forma sorprendente que los érganos elementales contribuyen a

formar la sensacion de tiempo’’129,

Ambos tiempos, fisioldgico y fisico, para Mach, parecen continuos ya que ambos
transcurren en un solo sentido. Una alteracién en el orden de este sentido implicaria
una alteracion en el orden mismo de la cosa. Tal asi que una alteracién en una nota, o a
inversién de las mismas en un pentagrama tendria como resultado algo totalmente

nuevo y distinto de aquello pretendido.

Mach sefiala esta relacion entre ambos dmbitos postulando que “a una variacion
continua en el tiempo fisioldgico corresponde una variacién continua en el tiempo
fisico”’*21, Sin embargo la diferencia entre ambos dmbitos se desprenderia del carécter
métrico del tiempo fisico, por lo que todos los fendmenos que fisicamente tienen la
misma duracién podrian no parecer tener la misma duracion en la observacién
inmediata. Ademas el fisico austriaco resalta los limites esfumados, dificiles de precisar
y variables de la percepcion del presente. En esta linea la intuicion de tiempo sélo seria
completada en forma insensible por recuerdos del pasado y el porvenir sélo se
manifestaria bajo una perspectiva resumida y especulativa. Al no estar limitado sélo al
presente seria posible recibir variaciones, por lo que la ‘conciencia’ deberia abarcar
porciones de tiempo ademads del presente. Por consiguiente, las sensaciones o las
representaciones volverian a reflotar y se ordenarian como anteriores unas a otras.

Ademads, admite que las funciones organicas tienden a la periodicidad?2.

Desde este punto de vista Mach resalta la importancia de la intuicién de tiempo
y de espacio como determinadas por una constitucién hereditaria. Aunque no defiende
gue estén desarrolladas por completo al momento del nacimiento, sostiene que no se
debe renunciar a establecer un vinculo entre estas y las necesidades bioldgicas ni
tampoco a buscar la influencia de estas necesidades sobre su desarrollo filogénico y

ontogénico, en la especie y en el individuo. A partir de esto postula, ademas de los

120 |pidem, pg.: 271.
121 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 272.
122 gjemplifica con la musica militar o la repeticion de estrofas, estribillos.
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elementos, un fondo relativamente fijo en las impresiones sensoriales, que serian
reproducidos al mismo tiempo que cualquier otra reproduccion e impedirian que las
imagenes del recuerdo sufrieran una deformacion demasiado grande en el espacio y en
el tiempo. Con esto la sucesion de impresiones en el tiempo permitiria el registro de
otras cualidades de los acontecimientos percibidos, dando cuenta asi de la existencia de
fenédmenos, pulsaciones, pasos, oscilaciones, cuya duracidn permaneceria siempre y

proporcionaria una constitucion del tiempo fisioldgico.

El traspaso del ambito fisioldgico al fisico, en este contexto, seria producto de
querer ir mas alld de lo concerniente al cuerpo respondiendo a necesidades mas
complejas que no podrian ser satisfechas inmediatamente por la sensacidon
momentanea. Asi la sensacion fisioldgica del tiempo resultaria imprecisa para apreciar
el curso del tiempo de los fendmenos que se encontrarian alrededor nuestro. A partir
de esto, si dos fendmenos fisicos exactamente definidos, cuyo comienzo y fin coinciden,
conservaran esta propiedad en todo momento, se podria emplear una unidad de
tiempo. Por ende, se daria asi la cronometria fisica. Sin embargo Mach advierte el peligro
de transportar al patréon cronométrico una representacién sustancial, lo que, en sus
términos, no tiene sentido para la fisica. La medida no obedeceria, pues, a una entidad
abstracta, a priori y absoluta, sino una relacién de cantidad a partir de un patrén
adoptado. Para esclarecer esto ejemplifica analdgicamente que es necesario hacer una
distincidn entre sensacion inmediata de una duracién y el numero que la mida, como

entre una sensacion de calor y una medida de temperatura.

En El Andlisis de las Sensaciones Mach reconoce la dificultad del estudio de la
sensacion de tiempo. Esta, a diferencia de la sensacidn de espacio, aflade, acompaiiaria
a toda otra sensaciéon y no puede ser completamente separada de ninguna. También en
esta resalta la importancia de la ordenacién temporal de los elementos, y destaca,
nuevamente, que es una ordenacién mas importante que la espacial, ya que cualquier
inversion del orden temporal alteraria un proceso mucho mas que la inversién de arriba
hacia abajo de una figura espacial. El caso de invertir el sentido expresaria un fendémeno

completamente nuevo.
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e d

Figura 8123

Por esta razoén las palabras de un discurso o de una poesia deberian reproducirse
en el mismo orden para conservar su sentido. En términos especificos “sélo en la
determinada serie acustica que implica una palabra, se enlazan determinados recuerdos
y s6lo cuando éstos son evocados en el mismo orden que la serie de sonidos, se
armonizan para dar un sentido concreto’’*?4, asi como también una serie de sonidos o

una melodia simple seria irreconocibles por la inversion temporal.

Mach reconoce en Andlisis, tanto como en Conocimiento y Error, la existencia de
una sensacion especifica de tiempo. Esta estaria relacionada con todos los fendmenos y
permite distinguir sucesién de acontecimientos como una imagen mnemonica de una
creacién de la fantasia. En el Andlisis también operaria una distincidn entre el ambito
fisioldgico y fisico. Mach advierte aqui que un mismo ritmo fisico puede parecer
fisioldgicamente muy distinto, asi como la misma figura fisica afectaria, segun su
situaciodn, distinta forma espacial fisioldgica. En el ambito fisico dos imagenes de tiempo
pueden ser consideradas como semejantes cuando todas las partes de una estdn en la
misma relacion que las partes homodlogas de la otra. Pero la semejanza fisiolégica sélo

naceria al cumplirse la anterior condicién.

En lineas generales el punto de vista fisiolégico de la antecedente exposicién
sitUa al tiempo y al espacio como sistemas de sensaciones de orientacién, que al lado de
las sensaciones (visual, tactil, sonora, etc.), pondria en juego reacciones convenientes
para la adaptacién bioldgica. Por otro lado, desde el punto de vista fisico, tiempo y

espacio, jugarian el rol de relaciones del complejo de elementos ABC (elementos fisicos)

123 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 220
124 |bidem, pg.: 218.
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entre si. Por esta razén la adquisicion de conceptos cronométricos se daria por
comparacion de fendmenos fisicos entre si, asi como los conceptos geométricos por la
comparacion de los cuerpos fisicos entre si. Estas intuiciones, son para Mach las bases
mas importantes de nuestra concepcién del mundo sensible, pero resalta, que desde el
punto de vista fisiolégico, no representan mds que un continuo aparente que estaria

compuesto de elementos discontinuos.

1.5: Consideraciones en torno a la nocién de funcién

En su historia del desarrollo de la ciencia Mach nota una conducta particular que
puede observarse entre las distintas disciplinas cientificas. Sefiala que muchas se
habrian desarrollado en forma paralela sin haberse influido mutua o directamente, pero
que fueron susceptibles de contacto. En los casos de acercamientos de unas con otras,
admite, podria “darse la tendencia natural de invadir la una el territorio de la otra”1?>,
lo que promoveria un ‘periodo de esperanzas’ en el que las similitudes son exageradas
en su estimacion, pero que, a fin de cuentas, terminaria en un periodo de decepcién y
nuevamente una separacion, tras la cual cada una “torna a perseguir sus exclusivos
fines, a plantear sus propios problemas y a emplear sus métodos caracteristicos’’1%®. Este
contacto no sucederia sin consecuencias, sino que ‘deja huellas indelebles’ entre las

disciplinas y recaeria directamente en la metamorfosis de los conceptos'?’

y su
amplificacién. ‘Causa-efecto’, ‘fin’, ‘teleologia’, son algunos de los conceptos que Mach
tiene en cuenta en este analisis, asi como los que anteceden en este trabajo. En su época
Mach diagnostica encontrarse en uno de esos periodos caracterizado por fisicos que “se
esfuerzan por depurar los conceptos fisicos de adherencias psicolégicas, ldgicas y

11128

matematicas’’!%®, aquellos que se inquietan con esta posicidén y otros que defienden los

conceptos metafisicos, incluso aquellos abandonados y de antafio'?°,

125 |bidem, pg.: 75.

126 |bidem, pg.: 75.

127 Estos procesos descriptos producen una determinacion precisa de los conceptos, una delimitacion mas exacta de su campo de
aplicacion y una representacion clara de las diferencias y afinidades de los métodos de las diferentes ciencias

128 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filos6fica, Madrid, pg.: 76.

129 Fildsofos, bidlogos y quimicos hay que emplean el concepto de energia y otros conceptos fisicos sobre los mas apartados
dominios cientificos, de manera tan libre como no se atreveria a hacerlo el fisico en su propio terreno.
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Mach ve en sus contemporaneos una concepcion de fenémenos de la fisica
regidos por causas eficientes, y una concepcion de los fendmenos de la biologia regidos
por sus causas finales. Asi, la precipitaciéon de un cuerpo estaria presidida por meras
causas eficientes, es decir, por circunstancias del momento de otros cuerpos. Por otro
lado, el crecimiento de un animal o de una planta en sus diferentes formas, o los actos
instintivos de un animal, no los podriamos deducir de causas inmediatas (actualmente
por lo menos), pero se harian comprensibles en términos de fines de conservacion de
los individuos o de la especie. Por ello resultaria absurdo renunciar, segin Mach, a la
consideracion de un fin, en este ambito, como hilo conductor donde la consideracidn
causal resultaria insuficiente. Por ejemplo, explicar si la oruga del gusano de seda se ve
obligada a formarse un capullo con caracteristicas peculiares y determinadas resulta
dificil respondiendo a un ’é Por qué?’ pero es asequible hablar de fines conservativos. Si
se respondiese con miras a los conceptos de ’causa eficiente’ y fin’ se procederia
originariamente de representaciones animistas. El ‘salvaje’ se explicaria los movimientos
voluntarios con esta representacién y trasladaria a los movimientos o fendmenos
incomprensibles de la naturaleza, por analogia, estas explicaciones, germinando asi la
idea de una voluntad propia y una ajena. Este animismo de origen antropomoérfico ha
rellenado las premisas faltantes o insuficientes, engendrando una naturaleza del

hombre con casos analogos.

Por otra parte Mach no concibe los hechos bioldgicos, fendmenos evolutivos, y
actos instintivos de los animales en términos ‘causales’, sino que los piensa por el fin de
su conservacion y bajo sus ‘especiales condiciones de vida’. La historia demostraria,
segln Mach, la utilidad del concepto de finalidad en Biologia. La pretensidon de Mach va
mas alla de la explicacién teleoldgica exclusiva del conjunto de los hechos, se dirige a la
explicacion causal, aunque con resguardo de este término. En su ideal de la unidad de
la ciencia no estaria justificada una naturaleza distinta de estos dos territorios cientificos
(fisico y bioldgico). Admite que el complejo de los hechos fisicos seria simple, a saber,
gue se puede ver la relacidn casi inmediatamente. Con ello se conformaria un concepto
por familiaridad y generalidad que incluiria cualquier hecho particular que englobe,

aungue esto, indica, seria una comprensiéon causal, no una necesidad natural. Por otro
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lado el complejo de hechos bioldgicos seria, segin Mach, mdas complicado y por ello la
relacion inmediata escaparia a la vista. Por esta razén admite que se tenderia a
denunciar la relacion entre las partes del complejo sin un nexo inmediato!®. La
propuesta para la investigaciéon de este dmbito es considerar el conocimiento como
provisional y reflexionar por analogia algunos casos de la fisica. Con esto, concluye que
no es necesario admitir una diferencia profunda entre la investigacién causal e

investigacion teleoldgica.

Tras estas consideraciones Mach analiza la nocién ‘antigua’ de causalidad, que le
resulta una nocidn ‘torpe’: “a una dosis determinada de causa sigue una dosis
determinada de efecto. En esta férmula parece descubrirse una concepcion del mundo
farmacéutica y primitiva, como en la doctrina de los elementos”*31, Sin embargo Mach
llama la atencidén de que las relaciones entre los complejos y la naturaleza en general no
son tan sencillas para ser reducidas a “causa-efecto”. En consecuencia Mach introduce
la nociéon de ‘funcién’: dependencia de los fenédmenos unos de otros; dependencia de
las propiedades de los fendmenos unas de otras. Con esta nocién pretende completar
la imagen del mundo de una manera cientifica determinada, a saber, ser capaz de
predecir situaciones en base a formulaciones funcionales pero sin dependencia causal o
necesaria. El concepto de funcién en esto tiene, para Mach, una ventaja sobre el
concepto de causa (concepto auxiliar, primitivo y provisorio) en cuanto a agudeza y
determinacién. Dicho concepto implicaria una resolucion del complejo de sensaciones 'y
sus relaciones funcionales. Ademas, con este concepto, pareceria posible para Mach
explicar el ambito fisico y el bioldgico satisfaciendo las exigencias de la unidad de la
ciencia. La diferencia de ambas ramas no implicaria una diferencia sustancia sino la
unidad de un hecho fundamental, que seria el mismo para las dos. Por esta razén

defiende que Fisica y Biologia'3?

se pueden ayudar y esclarecer mutuamente. Esta
investigacidon no pretende dualismos, sino una ciencia que albergue lo organico y lo

organico exponiendo los hechos comunes a los dos drdenes. En esta tarea la teleologia

130 Admite que el intelecto, acostumbrado a las relaciones causales sencillas, se encuentra con falta de eslabones intermedios
quiere solucionar las dificultades investigando este término medio o realizando hipdtesis de relacién.

131 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filos6fica, Madrid, pg.: 80.

132 Frente a los indudables servicios prestados por la fisica a la biologia, hay otros casos en los cudles ésta ha revelado nuevos hechos
fisicos como galvanismo, células Pfeffer.
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y la investigacion historica funcionarian como medios provisionales para el

esclarecimiento de posteriores relaciones funcionales.

En Conocimiento y Error Mach también explica el surgimiento de la nocién de
causalidad a partir del habito y la costumbre. El hombre, desde esta postura, habiendo
vivido ‘un circulo’ de relaciones y habiéndose encontrado con cuerpos que
habitualmente ‘proporcionan’ las mismas sensaciones habria desembocado en esta
nocion. Ejemplos de propuestos por el fisico austriaco son: un cuerpo pone en
movimiento a otro cuerpo con quien choca, la piedra cae si es soltada, la sal se disuelve
en el agua, etc. Mach afirma que es un hdbito instintivo el que llevaria a admitid la
constancia de las relaciones para promover el desarrollo biolégico del hombre. Incluso,
desde este analisis, entiende la nocién de funcién como un producto tardio de esta
relacién de fijeza entre elementos reunidos en un mismo punto del espacio y del tiempo.
Cabe advertir que ni los elementos ni la relacién entre los mismos comportan para Mach

una constancia absoluta, innata.

Segun Mach llamamos vulgarmente causa un acontecimiento que se liga a otro
acontecimiento: el efecto. Esta relacion estaria entrevista de manera superficial e
incompleta ya que serian nombres para dos partes de un fendémeno que, tras un analisis
mas exhaustivo, demostraria mayor complejidad. Aquello que se denomina ‘causa’ seria
entonces un complemento de todo un conjunto de circunstancias y no un simple
momento que resultaria en un efecto. Estos conceptos no son suficientes para la ciencia
pretendida por Mach, por su caracter instintivo e incompleto que no resiste a cualquier

cambio inesperado o perturbacion, sino mas bien a la relacién de vinculos habituales.

El analisis fisioldgico sélo permitiria ver como innatos los vinculos organicos y no
las asociaciones, que son adquiridas por el individuo. La permanencia de ciertas
relaciones podrian expresarse e ecuaciones funcionales entre los elementos de lo que
es dado y éstas estarian sujetas a modificaciones tras nuevas investigaciones y
determinaciones de nuevas relaciones. La estabilidad lograda por esta relacién funcional
obedeceria sdlo a la fundacidn de una ciencia util y no a relaciones necesarias y a priori.

Como ejemplo de la estabilidad descripta en términos funcionales podemos enunciar:
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de la crisalida nace la mariposa; el cloruro de sodio se cristaliza en cubos; luego de la

noche sigue el dia, etc.

Becher sigue estas consideraciones criticando la nocidén de causa y de sustancia
como nociones poco utiles para el pensamiento cientifico. Lo dado, expone, seria una
mera secuencia actual que se hace familia y autoevidente por la compulsion subjetiva
del pensamiento de causa y efecto en conjunto. Una serie de preguntas le permiten a
Becher especificar el pensamiento causal: “Una avalancha entra en un valle y destruye
un edificio. ¢Cudl es la causa de la destruccidon? éLa avalancha? éO es la pequeia
particula que tal vez empezé la avalancha? ¢Es la energia cinética de la avalancha? ¢Es
la situaciéon desfavorable de la casa, o la fragilidad de su estructura? La referencia a una
Unica causa de un proceso es en el mas alto grado arbitraria, ambigua, y cientificamente
poco util”’133, La dependencia de relaciones de elementos y sensaciones, en vistas de la
unidad de la ciencia, seria mas adecuada tras el abandono de las nociones metafisicas

‘fantasmales’ de causa y efecto, a saber, por medio de referencias funcionales.

La introduccidén de la nocidn de funcidn, arraigada en concepciones matematicas,
permitiria relacionar mayor cantidad de hechos, elementos que las nociones de causa 'y
efecto. Ademas Mach pretende, a largo plazo, poder aplicar dicha nocién a las relaciones
bioldgicas bajo su hipdtesis de la neutralidad de los hechos. Si bien aboga a favor de
estudiar los fendmenos de la biologia en términos evolutivos y de preservacién de la
especie, de fondo pretende poder analizar estas reacciones en términos funcionales. La
tarea del cientifico, en este contexto, seria la de ofrecer una descripcidn de las relaciones
funcionales entre los complejos, y no explicaciones en sentido metafisico. De esta
manera una ciencia basada en la descripcidén atenderia fielmente a los hechos a través

de esta nocion.

133 “ An avalanche roll into a valley and destroys a building. What the cause of destruction? The avalanche? Or is it the little particle
that perhaps started the avalanche? Is it the kinetic energy of the avalanche? Is it the unfavorable situation de la casa, o the frailty
of its structure? The citation of a single cause for an actual process is in the highest degree arbitrary, ambiguous, and scientifically
of little use”. Traduccidon mia. Becher, E., 1905, The Philosophical views of Ernst Mach, The Philosophical Review. Vol XIV 535-562,
pg.: 543.
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1.6: Consideraciones en torno a la unidad de la ciencia

Como Eric Becher!34

sostiene, Mach tiene una tarea que puede atribuirsela a la
filosofia, a saber, la coordinacién y organizacion de las ciencias como un todo. En este
sentido la filosofia tendria el objetivo de unificar e interrelacionar las ciencias especiales
y ‘nada mas’. Fuera de esta tarea o este dominio no deberia tratar de adentrarse, por
ende deberia evitarse cualquier pregunta o formulaciéon de problemas sinsentido. En
otras palabras el trabajo de la ciencia no seria la explicacién o justificacion de la
existencia de los elementos o los tres complejos, sino reconocer que éstos ‘son lo
primeramente dado a la experiencia’. El ambito de la ciencia quedaria delimitado a lo
real, es decir, ‘lo positivo’, ‘lo dado’, procurando no caer en suposiciones
trascendentales o dualismos como ‘realidad-apariencia’. En este contexto Becher traza
el ideal de la fisica en particular, ‘un inventario sindptico de hechos’ asegurandose la
eliminacidn de situaciones hipotéticas o elementos especulativos como superfluos. La
ciencia, en este dmbito, deberia ocuparse de la interrelacidon entre los elementos,
sensaciones, memorias, sentimientos y voliciones, determinando sus conexiones y no

preocupandose por justificar su existencia.

En el tratamiento de ‘lo dado’ Becher insiste que la propuesta de Mach es una
ciencia descriptiva, es decir, el objetivo de todas las ciencias seria describir y, mas
especificamente, la descripcion mas simple posible de ‘lo dado’. Dejando de lado las
tareas explicativas una ciencia descriptiva podria clasificar los hechos y entenderlos a

través del concepto de funcién.

Richard Von Mises'3> sostiene que para Mach la ciencia es parte de la naturaleza
y, con ello, una de las manifestaciones que caracterizarian la vida humana. Esto le
permitiria unificar el campo de estudio de las ciencias naturales y humanas,
reduciéndolo a uno Unico y simple, el real. Por esta misma razén Phillip Frank3¢ describe

a Mach como el oponente mds radical a la introduccidn de cualquier factor espiritual en

134 Becher, E., 1905, The Philosophical views of Ernst Mach, The Philosophical Review. Vol XIV 535-562.

135Von Mises R., 1970, Ernst Mach and the Empiricist Conception of Science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science
and Business Media, pg.: 252.

136 Frank, P., 1937, Ernst Mach: The Centenary of His Birth, Erkenntnis, Vol. VII, 247-256, pg.:
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la ciencia. Esta radicalidad residiria, segiin Frank, en la neutralidad de los hechos
machiana, a saber, que no habria hechos fisicos reales en si, sino opiniones subjetivas,
interpretaciones fisicas sobre un mismo hecho que puede ser interpretado de diversas
maneras. Sin embargo Mach se quitaria de encima cualquier pseudoproblemas respecto
a los elementos denunciando su incognoscibilidad y resaltando su ausencia de cualidad
y valor ontoldgico. Todo aquello que podria ser conocido, en este sentido, estaria ya
sometido a una interpretacién, y con ello se habla de ‘sensaciones’ a las que la ciencia
deberia imperiosamente atender para poder procurar el desarrollo y la supervivencia

del hombre.

Las distinciones ‘fisica’: ciencia de la materia; ‘Biologia: ciencia de la vida;
psicologia: ciencia de la mente; Sociologia: ciencia de las mentes colectivas, etc., no son,
para Frank mds que distinciones con fines utiles en pos de un objetivo comun, la
procuracion del bienestar del hombre, su supervivencia y la unidad de la ciencia. Todas
estas ramas, y muchas otras, tendrian como hecho comin los complejos de
percepciones, y esa es, para Mach, la razén principal para defender la posibilidad de una
unificaciéon de la ciencia, a saber, la posibilidad de formular proposiciones sombre
complejos de sensaciones, sobre hechos, sobre lo real, en todos los ambitos de Ila

ciencia, y con ello de la ciencia unida.

Otto BIUh'¥” explica esta actitud econdmica de la pretensién cientifica
relacionandola con la navaja de Occam y el principio de parsimonia, en conjunto con las
reglas newtonianas del pensamiento cientifico. Esta fusidn seria algo asi como evitar la
multiplicacién de los ‘entes’ y limitarse a los hechos, lo real, y nada mas. Por este motivo
Blih no ve la pretensidon de Mach como una simple acumulacién de conocimiento
cientifico y observacion, sino la unificacidn de las teorias y el movimiento dentro de un
dmbito mds simple y delimitado. Como bien sefiala Cohen'3® la ciencia machiana

intentaria proveer descripciones de los ‘elementos’ o ‘sensaciones’ en un lenguaje de

137 Bliih Otto, 1970, Ernst Mach- His life as a Teacher and Thinker en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science and
Business Media, pg.: 15.

138 Cohen, R. S., 1970, Ernst Mach: physics, perception and the philosophy of science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer
Science and Business Media, pg.: 227.
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dependencia funcional, econémicamente comprensible y simple, un lenguaje

descriptivo.

Por otro lado Robert Cohen explica esta actitud de Mach como respuesta al
escepticismo de su época. Tratdndolo como empirista, la fuente de lo real no serian ni
intelectuales, ni especulativas, sino sensaciones corporales, autoevidentes. Estos
‘hechos’, ‘elementos’, ‘lo dado’, ‘lo real’, ambito de la ciencia unificada, implicaria que
la ciencia estaria compartida por todos los observadores, un dmbito comun de
desarrollo, en el que la procuracién del éxito por medio de la evidencia sensorial le
parece indubitable. En otras palabras, para Cohen Mach pretende describir todos los
fenédmenos en términos de ‘elementos’ anulando cualquier distinciéon entre dmbitos
(ego-fisico-mental), y entre lo fisico y lo psiquico. De esta manera Mach habria trazado
su imagen neutral del mundo y llamado fendmeno de la experiencia a los ‘elementos’

neutrales.

Keiichi Noe sintetiza la pretension cientifica de Mach en términos de adaptacion
bioldgica entre los seres humanos: “La adaptacion de los pensamientos a los hechos es
el objetivo de toda investigacidn cientifica’'3°. De esta manera todas las leyes cientificas
no responderian a estatus légicos o de necesidad, sino que serian el producto de la
necesidad mental de entender y sobrevivir la naturaleza. Ademas valora el eslabén
fundamental de esta doctrina, a saber, la introduccidon de la consideracién ‘evolutiva’ en
los estudios epistemoldgicos afirmando que Mach habria visto el conocimiento humano
en constante crecimiento y desarrollo a través del tiempo. En el capitulo que continda

expondré estas consideraciones.

139"The adaptation of thoughts to facts is the aim of all scientific investigation".Traduccién mia. Noé, K., 1992, Mach’s Relativism
versus apriorism and the mechanistic World View en Ernst Mach: a Deeper Look por Blackmore, J., Springer Science and Business
Media, pg.: 230.
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ICAPITULO 2: ENFOQUE HISTORICO Y GNOSEOLOGICO||

Para Gori las observaciones de Mach sobre las ‘sensaciones’ son parte de una
reflexion mas general concerniente tanto al plano ontoldgico como al epistemoldgico.
Explica, como he esbozado posteriormente, que la postura machiana concibe a los
atributos de la realidad como datos de los sentidos. En tal caso sélo seria posible conocer
el mundo exterior a través de la percepcidon sensible y los mecanismos cognitivos
relacionados. Una vez que la ‘realidad’ de las cosas y los objetos fueran tomadas por
construcciones de nuestro testimonio sensible, cualquier atributo del mundo se
mostraria como una mera unidad mental. De esta manera el establecimiento de
conceptos y otras nociones generadas por nuestro intelecto constituiria todo el mundo
de los fendmenos. El rasgo principal de 'lo que aparece’, como interpreta Gori, es ser
una falsificacién, un esquema para la preservacién de los seres humanos. En este
sentido "los seres humanos deben adoptar unidades mentales para orientarse en un
flujo cadtico de estimulos que no muestra ningun punto de referencia o atributo
peculiar’”*49, La simplificacion que realiza el intelecto de los datos sensibles es resumida

por Mach en su nocién epistemoldgica de “economia del pensamiento”.

Este fisico austriaco trata aqui hechos que le parecen poco tratados y que
llevarian a compromisos metafisicos haciendo ver al hombre como algo ‘cercanco’,
detallandolo con calificaciones insostenibles en la experiencia. Hipdtesis como el alma
gue actua sin ley y libremente parecerian para el pensamiento vulgar racionales y
necesarias, pero la pretension de Mach es una separacién del hombre, ‘un analisis a
vuelo de pdjaro’ para poder ver que sélo serian hombres que muy regularmente crecen,
se alimentan, reproducen y mueren. Con ello Mach insiste en la importancia de su giro
filoséfico hacia la unidad de la ciencia, sin querer reducir la inteligencia a términos de

automatismo o maquinaria. El principal punto de partida, en este sentido seria la

140 “Human beings must adopt mental unities to orientate themselves into a chaotic flux of stimuli not showing any reference point
or peculiar attribute”. Traduccion mia. Gori, P., 2009, The Usefulness of Substances. Knowledge, Science and Metaphysics in
Nietzsche and Mach, Walter Gruytier New York-Berlin, pg.: 126.
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eliminacidn de la distincidn entre lo fisico y lo psiquico en términos de oposicién. Por
ende “Unicamente puede interesarnos el conocimiento de la dependencia muta de los
elementos. Que esta dependencia sea fija, aun cuando resulte complicada y dificil de
descubrir, nuestra razén nos lo hace suponer de antemano al comienzo de nuestro
estudio. Toda experiencia anterior a nosotros, nos impulsa a hacer tal suposicién; todos

los nuevos resultados de la ciencia lo corroboran” 141,

2.1: Consideraciones histéricas: adaptacion, supervivencia v sociedad.

En Conocimiento y Error Mach lleva a cabo una serie de consideraciones en torno
al desarrollo de la especie (la historia desde su ‘etapa primitiva’), y del hombre, en lo
gue concierne al conocimiento y los procesos por los cuales se constituye como tal. Este
desarrollo es enriquecido por la comparacidon constante con especies animales y la
diferenciacién en términos de reflejo y voluntad. Desde esta perspectiva todo organismo
animal comenzaria su vida personal una vez separado de sus progenitores. En la
satisfaccién de las primeras necesidades intervendrian factores ambientales y
heredados en conjunto con reacciones reflejas, que poco a poco permitirian establecer
una relacion con el medio de modificacion y expansidon. Tras esta relacion se
incrementaria la adquisicién de experiencias para la posterior conformacién de una
individualidad fisica y psiquica. En este punto Mach advierte la necesidad del nifio de la
asistencia fisica y psiquica por ser menos maduro y menos dotado que otros animales al

momento del nacimiento.

En este sentido el contexto de la experiencia individual seria algo comun a los
animales y a los hombres. No habria, pues, una superioridad del hombre respecto a los
animales de origen metafisico o innato, sino que, como parte de un mundo cuyos
elementos son neutrales, tendrian un campo comun. En miras a esta cuestiéon admite la
importancia del estudio biolégico e histérico para complementar su ideal de la unidad

de la ciencia apelando que tanto la biologia como la historia de la civilizacidon

141 |bidem, pg.: 39.
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colaborarian a la psicologia y a cualquier teoria del conocimiento en nivel de

equivalencia y complemento reciproco constante.

En el caso particular del hombre Mach resalta una necesidad bioldgica que
llevaria al desarrollo mds profundo de la vida psiquica en el que el papel de la curiosidad
poseeria un destacable. Es decir la necesidad (no metafisica) de entender el mundo que
lo rodea y estatizar las relaciones entre lo que sucede en vinculos conceptuales o
causales, llevaria al hombre a desarrollar mecanismos de supervivencia mas eficaces y
exitosos basados en el conocimiento. En estas condiciones la diferencia entre animales
y hombres no seria de caracter cualitativo, sino en términos machianos, sélo
cuantitativas, debido a las complicadas condiciones de su existencia. La falta de garras,
dientes afilados, o pelaje especifico para el ambiente, entre otras cuestiones, son signos
de que el hombre estaria ‘menos’ preparado que otros animales para asegurarse la
supervivencia. Por esta razdén prevalecerian ciertos mecanismos ‘psiquicos’ en el
hombre que le permitirian asegurase aquello que fisicamente le resulta complicado o
imposible. Es asi como la vida ‘psiquica’ se intensificaria y se tornaria mds rica
extendiendo el circulo de intereses sin importar desvios para alcanzar los objetivos
bioldgicos de supervivencia. Ademas la comunicaciéon en su expresidn oral y escrita
serian claves para entender su desarrollo histérico. Bajo esta consideracidn el factor
comunicativo permitiria una constante actualidad de los conocimientos e
investigaciones desarrolladas por los antecesores y, asimismo, el intercambio con los
contemporaneos. Concretamente, lo que Mach trata de explicar es que el desarrollo
‘superior’ del hombre respecto al conocimiento y a la superacién de actos meramente
instintivos estaria basado en la cantidad de obstaculos para su supervivencia y no en una
cualidad que lo haga ‘superior’ al animal. Sin perder el punto de partida neutral Mach
busca fundamentar el conocimiento a partir de las ‘sensaciones’ disolviendo cualquier

implicacion de origen metafisico.

En este sentido ciertas condiciones habrian llevado, en el andlisis histérico de
Mach, al hombre al desarrollo de la civilizacidén, impulsada por la eleccidn de los medios

y la fuerza de su imaginacion asentada en una experiencia enriquecida, a saber, una
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experiencia capaz de predecir hechos y asegurarse la supervivencia. En este punto Mach
explica que el hombre comporta la peculiaridad de observar la accidn de unos cuerpos
sobre otros, que a primera vista podria parecer mero azar. Pero, tras la asociacién y
regularidad de ciertas acciones, y con motivos de supervivencia dichas acciones serian
analizadas en términos practicos. Tras esto los hombres elegirian y fijarian los
procedimientos ventajosos por su naturaleza econédmica, lo que estimularia el desarrollo
de medios intermediarios como herramientas y armas, es decir, medios para asegurarse
sus fines de manera mas prdctica y econdmica. Aqui la asociacién de los hombres y el
desarrollo de sociedades y divisiones de clases, profesiones y oficios, llevarian al hombre
a enriquecer estos puntos y el refinamiento de los procesos exitosos, con lo que la
educacion y el papel de la comunicacion no podrian ser desestimados. Algunas
invenciones, declara Mach, no serian posibles sin estas asociaciones. Asimismo se
dispararia aun mas la valorizacién del trabajo del hombre y del trabajo en general, lo
que habria impulsado la utilizacion de fuerzas ‘inanimadas’ llevando a la construccién
de molinos de agua, de viento, y posteriormente la maquina a vapor. Estos productos
permitirian al hombre desarrollar otros dmbitos y perfeccionarse cada vez mas en la

adaptacion a los hechos, su estudio y, con ello, asegurarse la supervivencia al medio.

Como he mencionado Mach enfatiza el papel de la escritura y de la palabra, y
los cataloga como productos de la vida social del hombre. En primer término ciertos
gritos reflejos, como reaccion a ciertos estados, se habrian transformado
involuntariamente en recuerdos y en signos de estos estados y emociones en general;
la igualdad de circunstancias para individuos de la misma especie habria llevado a hacer
estos gritos comprensibles. Sin embargo Mach declara que el lenguaje de los hombres
“no es mas que un desarrollo mas perfecto del lenguaje de las bestias”’ 12, Tras esto, los
gritos se habrian modificado y especializado, extendido por imitacién y conservado por
tradicion. La escritura, por su parte, seria el producto de la sustitucién de signos sonoros
por signos permanentes que, en primera instancia, habrian sido fijados en imagenes

(tatuajes, pintura rupestre, pictdrica). Ambos en conjunto, lenguaje sonoro y escritura

142 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 80.
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habrian sido el estimulo hacia la sociedad civilizada. La comunicacion entre los hombres
seria uno de los desarrollos principales para el ensanchamiento de la experiencia, es
decir, a romper el limite de la experiencia individual. La ciencia seria, en estos términos,
la convergencia de la procuracién social a los individuos en conjunto con el desarrollo
intelectual por comunicacidn que superpone experiencias de antepasados y
experiencias de contempordneos contiguos. A su vez la comunicacidn habria enfatizado
aun mas los mecanismos de asociacion y pactos entre los hombres procurando el

desarrollo de sociedades y con ello, de supervivencia de conjunto.

Otros factores que procuran la formacién de la ciencial®® son estimados por
Mach, como por ejemplo la libertad, el ocio, la importancia creciente de |la observacidn,
la facilidad material de la vida tras la constante procuracién de la seguridad y las
necesidades bdsicas. Este contexto permitiria la superposicién de observaciones de
contemporaneos y antepasados, su ordenamiento y su verificaciéon. La comparacién,
producto de la comunicacidén de estos ambitos, permitiria suprimir errores y descubrir
vinculos y funciones entre las cosas. De esta manera “el pensamiento tedrico y el
pensamiento practico, la experiencia cientifica y la experiencia técnica permanecen en
constante contacto y se favorecen reciprocamente’ 44, La constante procuracién de la
prosperidad de la civilizacién en términos morales e intelectuales habilitaria, segun

Mach, la extensién constante de estos ambitos y su comunicacion.

2.2: Consideraciones gnoseoldgicas

La postura epistemoldgica de Mach reconoce una Unica ley de asociacion!* en
los procesos cognitivos. Un hecho sensible formado por elementos A, B, C, D evocaria el
recuerdo de un hecho sensible anterior formado por otros elementos A, K, L, M. Con
esto se hablaria de ‘reproduccién’. Pero esto no entraiaria la reproducciéon de K, L, M
por B, C, D se piensa que la reproduccion seria dada por el elemento comuin Ay derivada

de él. Sin embargo la operacién que describe sefiala que la reproduccidn de A se uniria

143Como la ciencia, el Arte es un producto accesorio que se desarrolla cuando las necesidades son satisfechas”. Ibidem, pg.:83.
144 |bidem, pg.: 83.

15 En Andlisis de las Sensaciones: consiste en que dos contenidos de conciencia A, B que una vez aparecieron juntos, el uno,
cuando vuelve a aparecer, provoca el otro. A partir de esta nocién Mach pretende justificar la vida psiquica y su comprensibilidad
gracias a este hecho de caracter fundamental.
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y se asociaria a la de sus elementos K, L, M simultdneamente en la contigliidad del
tiempo, ya que éstos habrian sido ofrecidos anteriormente a los sentidos, sea

directamente con A, sea con otros elementos ya reproducidos.

Esta asociacion comportaria importancia bioldgica y seria sobre ella, en conjunto
con los procesos mnemaonicos, que se posibilitaria la adaptacidn psiquica a los conjuntos
de elementos que usualmente se comprenderian como medios para la formulacién de
las experiencias vulgares y cientificas. La duracién de la vida permitiria el aumento de
la multiplicidad y riqueza de la experiencia sensible y, con ello, el nUmero y caridad de
vinculos asociativos. La asociacidon permitiria asi un panorama estable de partes que
gesta la experiencia, “si el medio en que viven los seres no se compusiera de partes que
por lo menos permanecen casi constantes, o no se dejara descomponer en elementos
que se repiten periédicamente, la experiencia seria imposible y la asociacion inutil’’146,
Es, desde esta perspectiva, por la estabilidad aproximada que la experiencia seria
posible y, a su vez, seria por la experiencia que la estabilidad se produciria. Pues bien “si
la experiencia es realmente posible, podemos deducir la estabilidad del medio”'*’ que

se funda en el éxito de las disposiciones cientificas y los avances de la investigacion.

Contra cualquier prejuicio de asociaciones ideales o conceptos innatos Mach

'148  sino que serian adquiridas por

sefiala que ‘las asociaciones no son innatas
experiencia personal. Estas asociaciones se desarrollaran en el dmbito representacional,
donde la memoria colaboraria a establecer vinculos con sensaciones pasadas
susceptibles de ser representadas en el presente. La asociacidon seria entonces un
mecanismo de adaptacion al medio, tal como el temor de los animales llevaria al
desarrollo de medios de defensa. Previamente expuse esto en términos de superioridad
en sentido ‘cuantitativo’” u no cualitativo. En consecuencia el hombre emprenderia

mecanismos de asociacidn para asegurarse su supervivencia y no como respuesta a una

tendencia innata o a un modelo ideal al que deberia llegar.

146 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 41.

147 Ibidem, pg.: 42.

148 gjn embargo: Cabe destacar que Mach no considera la psiquis como una “tabula rasa”, en el analisis admite al lado de las
asociaciones adquiridas asociaciones innatas. Habria pues, en la psicologia racional la creencia en asociaciones naturales.
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En un periodo mas tardio, agrega, se producirian descomposiciones de la
experiencia en elementos constitutivos para formar nuevas sintesis. Asi se conformaria
y enriqueceria, desde esta perspectiva, la vida intelectual para tener como hechos
sensibles, conjuntos de representaciones asociadas entre si y reproduciéndose
mutuamente. Tras esto se darian nuevos analisis y sintesis sobre los mismos complejos
de representaciones y se gestarian producciones intelectuales como las novelas, los
trabajos cientificos, etc. Este movimiento es traducido en término de ‘movimientos de
ideas’ y Mach lo denomina reflexién’. Es decir, la importancia de los hechos sensibles,
que serian susceptibles de reproducirse y asociarse en el organismo humano, seria una
prueba de la identidad del ambito que sdlo seria escindido en términos de investigacién
psiquica o fisica, “puesto que ya en los elementos de la vida lo fisico y lo psiquico estan

unidos en la forma mas estrecha’’14°.

En lo relativo a la bivalencia de los hechos Mach ofrece la descomposicién de un
hecho psiquico en partes para poder demostrar la posibilidad de exponerlo en términos
fisicos. Tras la descomposicidon en partes manifiesta que ha de encontrarse lo que
comUnmente se denomina ‘sensacién’. Estas, al ser consideradas como dependientes
de los propios cuerpos en casos de apertura de los ojos, direccién de la mirada en
relacion con otras condiciones fisicas, serian postuladas en términos de 'propiedades de
cuerpos’ (Ej. el verde de un prado, la resistencia del suelo sobre el cual camino). Incluso,
segln esta linea, el cuerpo reaccionaria frente a sensaciones como el calor, el frio, la luz,
la oscuridad, los colores vivos, el olor del amoniaco, el perfume de las rosas, etc.,
manifestandolos como agradables o desagradables. Estos movimientos de reaccién, por
su parte, funcionarian combinaciones de sensaciones. Por esta razén si se trazara una
historia de la vida psiquica Mach sugiere que se conservaria un recuerdo neto y fuerte
de las sensaciones a las cuales permanece adherida una reaccion fuerte, mientras que
otras sensaciones podrian permanecer en la ‘'memoria’. En torno a esto el conjunto de
las sensaciones experimentadas en tiempos pasados y conservadas por el recuerdo

actuaria en cada nueva sensacion. En este sentido la variacidon personal se compondria

149 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 50.
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de estados orgdnicos particulares, innatos o adquiridos, aun teniendo las mismas cosas
bajo los ojos, cada una de ellas estaria atraida, segin analiza, en un sentido diferente
respecto a su atencién. Por lo tanto estas variaciones personales en conjunto con las
huellas dejadas en la memoria por sensaciones anteriores determinaria el destino
psiquico de los conjuntos de sensaciones que se producen en el presente, conformando,

segln la postulacién machiana, representaciones.

Por su parte el papel de las representaciones’® no se sustentaria en un fondo
metafisico ideal que es imitado por estas en términos de publico/privado, sino que Mach
opta por distinguirlas de las sensaciones por su menor fuerza, su fugacidad y
variabilidad, que permitirian el enlace de unas con otras en términos de asociacion.
Parecen, en esta linea, de la misma naturaleza que las ‘sensaciones’. En la misma forma
los sentimientos, afectos, disposiciones como amor, odio cdlera, duda, abatimiento,
tristeza, entre otros, que parecerian ofrecer nuevos elementos, comportarian
caracteres similares a estos y Mach estima, tras un analisis profundo, que estan ligados
a ‘elementos’ del espacio menos definidos y difusos. Ademas, la utilizacién de palabras
para describirlos y la presencia de representaciones correspondientes indicarian una
continuidad entre las representaciones individuales y los conceptos que, segun Mach,
atestiguaria la presencia de sensaciones en la base de la vida psiquica. Este vinculo de
palabras, representaciones y complejos que profundizaré luego, conformaria una
prueba a favor de la bivalencia aqui expuesta, ya que Mach ratifica que “las palabras
gue absolutamente no pudiese designar ningln conjunto de hechos sensibles seria

completamente incomprensibles y no tendrian ningln sentido’’*>2.

Con esta perspectiva Mach apunta a una afirmacién importante: “no existen
pues, sentimientos, voluntades y pensamientos aislados’’>?, tras esto el papel de la
relacion que se daria entre ‘elementos’, y, a partir de alli, entre ‘sensaciones’ y
‘representaciones’ sostiene su concepcién ontoldgica. No se acude entonces a ningln

compromiso metafisico como conceptos de ‘alma’, ‘espiritu’, ‘esencia’ que sustenten la

150 Mach enuncia que la ‘vida de las representaciones’ es posterior y asentada en la ‘vida de las sensaciones’.
151 |bidem, pg.: 34.

152 Ibidem, pg.:34.

Castelli, Maximo



Trabajo Final de Licenciatura |

Paradojas Metafisicas y Ontologia de Elementos en Ernst Mach

actividad psiquica. La base de los complejos de ‘elementos’ le permitiria a Mach,
siguiendo estos términos, explicar todo en término de ‘elementos’ y relacidon de los

mismos, incluso la vida misma.

De estos datos se desprende que la deliberacidn, la decisidn y la voluntad sean
para Mach simples estados de hechos, en el que los acontecimientos sensibles traerian

recuerdos a la memoria®>3

y estos recuerdos eficaces influirian en los movimientos
provocando aproximacion, alejamiento, aceptacién o rechazo. Ademdas Mach identifica
que no habria una manipulacién voluntaria de los recuerdos que aparecen en algunas
situaciones. La analogia con los érganos animales y sus reacciones mas regulares y
simples, seria la herramienta principal para justificar la voluntad sin compromisos
metafisicos. El hecho de catalogar de autématas a algunos animales parte, segin Mach,
de esta regularidad y simpleza que parecerian reunidas en un solo punto del espacio y
tiempo de los animales pero que, analizadas en profundidad permitiria diferenciar
acciones innatas y adquiridas. El hecho de que los hombres sean considerados como
algo diferente de los animales, sobre estas consideraciones, estaria fundado en el

caracter mas complejo, la complicacién y variedad de las manifestaciones de la vida

psiquica.

Esta asociacién y representaciéon se dan, para Mach, en la ‘conciencia’. Cuando
habla de ‘conciencia’ se refiere la posibilidad de reproducir y asociar ideas,
desembarazandose de una ‘energia especial’ de la conciencia entendida en términos
sustanciales, animistas o espirituales. A partir de esto no emitiria compromisos, desde
su perspectiva, con una instancia intelectual metafisica que indique una superioridad
trascendental del hombre o consideraciones similares. Incluso califica la concepcidén de
‘conciencia como energia especial’ como una suposicion inatil y sin papel en la fisica,
gue, no haria comprender mejor en psicologia cualquier cosa que fuere. Por esta razén
afirma. “la conciencia no es una cualidad particular (psiquica), o una clase de cualidades

gue se distinga de las cualidades fisicas; no es sino una cualidad particular que debe

153 A su vez la memoria no seria una Unica memoria sustancia, sino que se compondria de un gran nimero de memorias parciales,
que serian distintas unas de otras y podrian perderse separadamente. Esto agregarlo a la parte donde triunfa el recuerdo.
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afiadirse a las cualidades fisicas para hacer consciente aquello que no lo es”’'*4. La
primera consecuencia inmediata seria la reduccién de la introspeccién a raices de
reproduccidn y asociacién y, con ello, el nivel de la conciencia dependeria directamente
de la riqueza, facilidad, rapidez, vivacidad y ordenamiento de estas funciones. En efecto,
esto autoriza a Mach a tratar a la conciencia como un vinculo de cualidades y no una
cualidad especial. En otras palabras, el fisico austriaco entiende por conciencia el hecho
de la reproduccion y asociacidn vinculadas a la memoria y la representacién. En este
sentido podria entenderse como el mecanismo de supervivencia que lleva a cabos
dichos procesos con objeto de establecer relaciones funcionales entre los hechos y, con

ello, evitar la mayor cantidad de contingencias y obstaculos que presente el medio.

En pocas palabras, las ‘sensaciones’ solas no bastan, segin Mach para
fundamentar la vida psiquica, pero seria necesaria y base para que no se convierta en
un mosaico inconexo de estados psiquicos sin un piso ‘real’. La base principal de su
teoria del conocimiento es, como ya he hecho notar, la existencia de ‘elementos’,
aunque en relacidn al hombre y sus capacidades se habla en términos de ‘sensaciones’.
Como bien indica en el Andlisis de las sensaciones “la conservacion de los recuerdos, su
coordinacidn, su excitabilidad, los unos por los otros, memoria y asociacion, son las
bases de una vida psiquica desarrollada’’'>>. Si bien la neutralidad de la realidad
propuesta de Mach resulta la base de todo conocimiento dentro de esta postura, la
justificacion de dicho conocimiento no podria ser sélo en términos de relacién, por lo
gue introduce la situacion de adaptacién. A su vez la distincion cuantitativa del hombre

de los animales contempla, ademas de estos mecanismos, la idea de ‘voluntad’.

Mach explica la voluntad®>® a partir de la diferenciacién negativa de los actos
reflejos o instintivos. Algunos actos reflejos de animales y plantas son tomados como

preparados de antemano por conexién y disposicion de los o6rganos para la

154 |bidem, pg.: 51.

155 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 209.

156 En el Andlisis de las Sensaciones Mach insiste en que se trata de un fendmeno psicoldgico y no un agente metafisico especial.
Por ello piensa que los fendmenos de la voluntad son comprensibles por en términos de fuerzas organico-fisicas como, extiende,
el resto de los fisidlogos y psicoldgicos modernos. En esta obra también dedica la atencion a la diferencia entre movimientos
reflejos en animales y la voluntad en los hombres producto de la relacidn con la memoria. En palabras de Mach el movimiento
voluntario lo “podemos concebir, por lo menos en principio como un movimiento reflejo modificado por recuerdos”, pg.: 154.
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conservacion, con lo que los animales cumplirian funciones con objetivos determinados
gue no seria susceptibles de expresarse en términos de conocimiento. Mach manifiesta
la tendencia de llamar a estas funciones: instintivas. La clave, propone, para entender
las acciones instintivas seria considerarlas “como una cadena de movimientos reflejos,
donde cada elemento es puesto en juego por el precedente’’1>’. Ademas, en el anélisis
de los movimientos involuntarios del hombre situaria sensaciones dpticas y tactiles y su
enlace por movimientos de la memoria en asociacién a otras sensaciones como
“agradables y desagradables”. De esta manera se daria la acumulacidn de experiencias
sobre fendmenos que sucederian alrededor. Esto le permite a Mach, como expuse
anteriormente, tomar también en Conocimiento y error al movimiento voluntario como
un movimiento reflejo influido por el recuerdo®®. Todo movimiento voluntario estaria
asi vinculado a movimientos reflejos e instintivos de base. En este sentido la
representacion colaboraria para el éxito de las decisiones de los actos voluntarios. Por
consiguiente “lo que llamamos voluntad no es sino una manera particular de hacer
entrar las asociaciones temporariamente adquiridas en el mecanismo fijo del cuerpo

anteriormente formado’’1°°.

Para las condiciones de vida simple Mach sostiene como suficientes los actos
reflejos para la conservacidn de la vida. Pero “si las condiciones de vida varian mas en
eltiempo y el espacio, los mecanismos reflejos no son més suficientes”’ %, Por esta razén
infiere la necesidad de la modificacidn de los fendmenos reflejos por las trazas de los
recuerdos en la conciencia, y esto lo caracteriza, nuevamente, como voluntad. Por lo
tanto sin reflejos ni instinto la voluntad no podria darse, seglin esta teoria, ya que
requiere de esto y de asociaciones y datos mnemaonicos. Esto ratificaria la postura de no
identificar a la voluntad con un agente metafisico. Los reflejos e instintos constituirian
entonces el nucleo de las manifestaciones vitales y sdélo en caso de manifestarse

insuficientes para la conservacidn de la vida intervendria la modificacién. La ventaja del

157 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 61.

158 En alusion al recuerdo como base de acciones presentes Mach enuncia: “mientras pensamos en el sonido de una palabra, esa
palabra ya ha sido pronunciada; mientras nos representamos su imagen estricta, ya fue escrita, sin que los movimientos
intermediaros del lenguaje y de la escritura se hayan presentado nitidamente a nosotros”. Ibidem, pg.:63.

159 |bidem, pg.: 137.

160 |pidem, pg.: 63.
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hombre, en esta linea sobre el animal o del hombre civilizado sobre el salvaje, en
palabras de Mach, seria “la extensién de los rodeos que efectlian para alcanzar el mismo

fin, la capacidad de inventar estos rodeos y seguirlos’ 6!,

Sin embargo no defiende la existencia de una ‘voluntad’ ni ‘atencién’ en si, sino
gue serian sélo nombres practicos para denominar fuerzas psiquicas. En este sentido la
fuerza que formaria el cuerpo dirigiria las formas particulares de colaboracion de las
partes del cuerpo. ‘Voluntad y atencion’ serian puros nombres adaptados para nombrar
estos procesos y serian, en términos machinaos, parientes tan cercanos que es dificil
trazar sus limites. Cabe agregar que reconoce muchos movimientos de continuacion
ininterrumpida para la conservacién de la vida, como las contracciones del corazén, los
movimientos respiratorios, contracciones del intestino que serian independientes de la
voluntad. Con esto los limites entre movimientos voluntarios e involuntarios no

quedarian fijos e inmutables, sino que se admitiria una variacién en individuos.

Sobrepasando también el nivel instintivo y considerando, ademas, la curiosidad,
ciertas razones practicas llevarian a la adaptacion conceptual, y con ello a la
investigacidn, que corresponderia a una adaptacion conceptual ‘intencionada’. Mach
afirma que no podemos representarnos a un hombre ‘en general’, como tampoco un
tridngulo en general que sea a la vez rectangulo y equildtero. Ademas indica que
tampoco una imagen que nazca con el nombre del concepto no es el concepto mismo.
Tampoco, expone, un concepto seria una representacién. Al usar una palabra para
designar un concepto afirma que se daria un elemento sensible que no existia
previamente. A través de los conceptos se daria un ensanchamiento de los hechos que
resultan demasiado simples. En consecuencia los hechos son ampliados y enriquecidos
por el tratamiento conceptual desentendiéndose en la abstraccion de muchos
elementos sensibles para atender a otros nuevos, “toda abstraccion se funda en el
destaque de nuevos elementos sensibles”’162, Cabe acarar que el hecho sensible es el
punto de partida para el posterior desarrollo conceptual. Este desarrollo sdlo puede

darse gracias a la aparente estabilidad de los hechos para producir un provecho

161 |bidem, pg.: 64.
162 Mach, E., 1925, Andlisis de las Sensaciones, Biblioteca cientifico-filoséfica, Madrid, pg.: 287.
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econémico e impulsar a la investigacion cientifica. Sin embargo Mach no sostiene

ninguna estabilidad condicionada,

En este respecto cabe destacar la capital importancia del desarrollo de la vida
intelectual para la vida orgdnica. La intervencion de mecanismos de asociacidn,
memoria, representacién y el desarrollo conceptual posibilitarian al hombre una
supervivencia que va mas alla de los actos instintivos o reflejos, facilitdndole ademas el
asegurarse condiciones de vida seguras y confortables, el desarrollo de producciones
cientificas, artisticas y culturales destacables. Sin embargo Mach previene acerca de
consecuencias directas de la predominancia de la vida intelectual sobre el camino de los
sentidos en los que ésta podria tener efectos adversos, a saber, la intensificacién de
inconvenientes para la vida del organismo. Cualquier cuadro rigido o ensefianza estricta,
o el establecimiento de barreras entere clases, senala Mach, podrian desencadenar

consecuencias terribles.

2.3: Neutralidad de los hechos, variaciones en la asociacion.

Asi como la ciencia habria nacido de circunstancias favorables y de la adaptacion
o adelantamiento de los hechos, también circunstancias desfavorables podrian llevar la
atencién sobre cosas que no contribuirian al desarrollo de los organismos y llevar a
asociaciones de ideas que no corresponderian a los hechos. Es decir, la dependencia del
azar respecto a la asociacién podria tener efectos contraproducentes. En el caso de
circunstancias inconvenientes podriamos, segun Mach, ser conducidos al error.
Ademas, el hecho de pasar a un segundo nivel respecto a la admision injustificada de
una asociacién de ideas podria producir graves consecuencias practicas como
holocaustos, cazas de “brujas”, genocidios, inquisicién®3, Estos ‘errores’ habrian sido
productos de proscripciones de leyes en nombre de creencias cualquiera. Por esta razén
Mach insiste en que la asociacién podria llevar a distintos vinculos, incluso accidentales,
con lo que queda expuesta a numerosos errores en términos de conservacion. En este

sentido, la intervencion de la ciencia y su unificacion con motivos esclarecedores de

163 Mach ejemplifica casos de proteccion contra “hechiceria’, tomandolo como algo peligros, habria habido diversas formas de
mecanismos de defensa: incineracidn de ‘brujas’, la sancién del papa Inocencio VIl en el Malleus Maleficiarum y el sacrificio de las
brujas durante tres siglos. Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 89.
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investigacion podria colaborar en la prevencidn de estos casos. Estas consideraciones
habilitan a Mach analizar un mismo ambito para casos de verdad y error, en el que la
interpretacion determinaria el éxito o el fracaso de ciertas concepciones o creencias, y

no hechos trascendentes, providenciales o divinos.

La palabra, en este contexto, tiene para Mach un rol ambiguo. El hecho de la
comunicacion haria de la palabra un centro de asociaciones y convergencia de multiples
pensamientos posibilitando supersticiones extravagantes y extendidas. No sélo
producirian, en este sentido, obstaculos para la conservacién, sino también
pseudoproblemas o supersticiones de las palabras. Por ejemplo, el hecho del suefo y la
vigilia llevaria a un problema en el hombre vulgar. A partir de esto, se daria en el sueiio
la instalacion de la idea de un segundo ‘Yo’ que podria separarse del cuerpo del hombre
y unirse nuevamente llevando a cabo, en consecuencia, el engendramiento de la idea
de alma. Por analogia el concepto de alma o espiritu se extenderia a los objetos. Este
analisis complementaria el estudio realizado en el primer capitulo de las ideas

engendradas en las confusiones respeto a los complejos de elementos.

Sin embargo Mach sostiene que “las ideas relativas a los espiritus y a una
segunda vida, etcétera, son completamente inofensivas mientras sean puramente
tedricas”’1®*.El problema, segiin Mach, seria extrapolar estas ideas a consecuencias
practicas desencadenando acciones que turbarian el bienestar y la vida de los hombres,
posibilitando, por ejemplo, los hechos mas espantosos de la historia de la civilizacidn.
Con esto, el hombre tendria, a través de la imaginacion la posibilidad de aumentar las
amenazas a su propia especie, ademas de las amenazas naturales que deberia afrontar
(sacrificios, inquisicion, implicaciones religiosas). Tras la atencién a estas posibilidad
Mach propone, en pocas palabras, una moral mas desarrollada fundada sobre hechos
reales sobre la idea de que “la moral y el derecho pertenecen a la técnica social de la
civilizacién son tanto mas elevados cuanto el pensamiento vulgar es impulsado por una

17165

y por el otro por el pensamiento cientifico’’1>. La ciencia aqui deberia posibilitar una

164 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 88.
165 |bidem, pg.: 92.
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critica implacable que tenga en cuenta ‘las flores de la imaginacion’ para prevenir que

se desarrollen y lleguen a un estado durable y dogmatico.

Como he sefalado, Mach tiene presente ciertas circunstancias biolégicamente
necesarias que podrian ser desventajosas en algunas condiciones e incluso llevar a un
ser vivo a la muerte. Los animales, por su parte, si fueran sobrepasados en su
organizacién psicofisica, segin Mach, podrian perecer mas facilmente. Tal asi es el caso
de la caida de estos en trampas, el acecho de una bestia, ciertas enfermedades y todo
tipo de complicaciones del medio. En el caso de los hombres intervendria la sensacion
como un tipo de elemento “para provocar con los recuerdos y las representaciones, el
estado del organismo que finalmente determina la accién hacia un objetivo
consciente’’1®®. Las mencionadas circunstancias complicadas impulsarian al desarrollo
de organismos mas complicados y a la relacién mads consistente entre sus drganos. De
esta manera, la conciencia, en estos términos, seria la correlacion entre las partes y
tanto voluntad como representacién serian productos de los érganos con estas miras de

conservacién ya adaptacion.

En vistas a estas situaciones Mach toma a los fendmenos de la vida del individuo
como reacciones para la conservacioén de la existencia, en las que las modificaciones de
la vida intelectual tomarian gran parte. El éxito de estos fendmenos se veria expresado
en la persistencia de una especie viva, ya que las adaptaciones habrian, segiun Mach,
triunfado en forma suficiente como para asegurar la existencia. Esto deja espacio a la
consideracién de situaciones alternas, tanto en la vida fisica, como en la psiquica. Por
esta razon sostiene, “se producen reacciones que no conducen a esta conservacion y
que deben considerarse como fracasos en lo que concierne a la adaptacion’1®’. De esta
manera las reacciones podrian tener resultados ventajosos o nocivos en términos
reflejos e instintivos; mientras en términos intelectuales las representaciones
particulares podrian ser tomadas como bioldgicas correctas o incorrectas. La

importancia del planteo de Mach reside, como he adelantado, en que en “los dos casos

166 |bidem, pg.: 96.
167 |bidem, pg.: 96.
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tienen en su base los mismos procesos fisicos o psiquicos”’'%8, no habria una diferencia

metafisica entre los casos de error y éxito.

El éxito en la conservacion llevaria a la tendencia de convertir en permanentes
ciertas situaciones. Sin embargo las consecuencias sensibles de asociaciones erréneas
serian estimuladoras para correccion e intensificacién del desarrollo psiquico. En este
ambito el papel de la ciencia seria promover el desarrollo de esfuerzos para mantener
la variedad de los fendmenos de la vida en donde “el curso de las ideas debe adaptarse
tan exactamente como sea posible a esos fendmenos, ya sean fisicos o intelectuales;
deben seguirlos muy exactamente y hasta avanzarlos. Debe modificarse tan poco como
sea posible al pasar de un caso a otro, y sin embargo, debe aplicarse exactamente a los
casos mas diversos. El curso de las representaciones debe ser una imagen tan fiel como
sea posible del curso de los fendmenos”’1®°. El hecho de tomar un elemento del
fendomeno como mds importante y su consecuente expresion en el leguaje se
involucraria en la emisién de juicios, que puede estar aun sin ser expresado. En otras
palabras, los juicios se conformarian de la integracién de representacién sensible en una
imagen que puede expresarse en palabras y resulta como una nueva composicion
respecto a la representacion. En lo relativo al proceso de juzgar Mach se refiere a un
ensanchamiento de la representacién sensible. Los juicios, en este sentido no serian
Unicamente observaciones o intuiciones sensibles como los juicios instintivos, sino que

se vincularian a hechos fisicos y psiquicos estableciendo algo como verdad o error.

De esta manera “un conocimiento verdadero es siempre un hecho psiquico que
nos conduce a un resultado biolégico inmediato o Gnicamente mediato”*’°. Aunque en
casos de que no se verifique lo anterior, es decir, no se den consecuencias exitosas, se

171

lo llama error Fe, duda, incredulidad descansarian sobre juicios concernientes a la

concordancia o no concordancia de complejos de juicios complicados. De esta manera

168 |bidem, pg. 96.

169 |bidem, pg. 99.

170 |bidem, pg. 102.

171 A su vez el error se diferenciaria de los casos graves de engafio voluntario, que Mach llama ‘mentiras’.
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la simple observacién sensible conduciria a la verdad o al error. “verdad y error tienen

los mismos origenes psiquicos; Unicamente el éxito permite separar el uno del otro”’ 172,

La ciencia, reconoce, requiere de los errores, a titulo correctivo, ya que
consistirian en insuficiencia de la observacién o atencién. Los hechos simples, en esta
perspectiva, “subsisten como tal, sea hecho fisico o psiquico, sea una mezcla de lo fisico
y lo psiquico”’3. El error seria sélo producto de tomar a los hechos por constitucién de
circunstancias diferentes de las que realmente hay. La ciencia deberia asentarse, en
estas lineas, en precaver el error y los caminos que conducen a él y tener presente que
“la mayor verosimilitud no es nunca una verdad establecida’!’. A fin de cuentas, se
deberia reconocer que “son las mismas funciones psiquicas, funcionando segun las
mismas reglas’”’*’> las que conducen a la verdad o al error, y “que Unicamente, la
verificacion cuidadosa y realizada en todos los sentidos, puede precavernos del

error’’176

La unificacién de un dmbito para todos los estudios es la herramienta principal y
el fundamento gnoseolégico de supervivencia de Mach. Los hechos no serian, en su
perspectiva, esencialmente distintos o sustancialmente diferentes y su estudio es lo que
podria variar en cuanto a la dimension que se enfoque. Este es el caso del estudio fisico
y psicolégico tan mencionado anteriormente. En la tradicién, advierte Mach, se habrian
separado tipos de hechos y ambitos en estas dos clasificaciones. Sin embargo este
pensador sostiene que esta escision desencadenaria una gran cantidad de
pseudoproblemas. Lo psiquico, sostiene, no es ni mas ni menos misterioso que lo fisico,

y sobre todo 'no es esencialmente distinto’.

El estatus de lo psicolégico y lo fisico en un ambito comun, como he expuesto
brevemente en pdrrafos anteriores es un tépico imprescindible para esclarecer la
postura machiana respecto a su ontologia y su pretension de la teoria del conocimiento.

Su ideal de ciencia, vinculado indefectiblemente con su postura gnoseoldgica implica

172 |bidem, pg. 102.
173 |bidem, pg. 103.
174 Ibidem, pg. 108.
75 |bidem, pg.: 109.
176 |bidem, pg.: 109.
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una adaptaciéon progresiva de los pensamientos a los hechos para el aumento de los
casos y matices de la experiencia; asimismo la adaptacién de los pensamientos entre si
permitiria un sistema ordenado, claro y simplificado, sin contradicciones, en otras

palabras, el ideal machiano de ciencia.
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|ICAPITULO 3: CONSIDERACIONES FINALESI|

La complejidad del pensamiento de Mach resulta irreductible a una mera
clasificacién pero trataré de matizar su perfil a través del andlisis de rasgos ‘positivistas’,
‘empiristas’, ‘empirocriticistas’, ‘monistas’, ‘sensacionistas’ y ‘fenomenistas’. Tras estas
consideraciones explicaré en qué sentido hablo de una ‘ontologia de elementos’, una
teoria del conocimiento relacional y un holismo sobre la realidad en la postura
machiana. Aunque con el presente analisis no pueda dar cuenta de todos los matices de
su pensamiento trataré de esbozar su concepcién de filosofia, es decir, su resignificacion

de la misma.

3.1: Consideraciones acerca del positivismo de Mach.

Se suele tildar de ‘positivista’ la filosofia de Mach pero siempre se la diferencia
del positivismo de Comte. Tradicionalmente se concibe el positivismo como la doctrina
gue pretende atenerse a lo positivo y no a lo negativo, es decir, a descripciones
positivas’ y no por exclusion o diferenciacion negativa. Esta pretension principal puede
enunciarse en términos de ‘descripcion’ de los hechos, diferencidandolo de explicaciones
o procesos explicativos. Si bien pueden trazarse matices entre los distintos tipos de
‘positivismos’, igual que con cualquier clasificacién, un rasgo comun a todos ellos es la

tendencia reaccionarial’’

contra las concepciones metafisicas tradicionales. Este rasgo
se encuentra explicitamente enunciado y desarrollado en Mach ya que su empresa

consiste en el tratamiento critico y disolutivo de estas cuestiones.

En el contexto ‘positivista’ lo propiamente ‘positivo’ tiende a relacionarse con
‘lo dado’, el ambito por antonomasia de cualquier doctrina o corriente que se describa

con esta designacidén. La atencidn a este contexto y su peculiar tratamiento es capital en

177 Ferrater Mora sefiala que esta tendencia reaccionaria es dirigida contra la filosofia romantica especulativa (idealismo aleman
postkantiano, teismo especulativo, etc.). Ferrater, J. M., 1958, Diccionario de Filosofia, Editorial Sudamericana, Buenos Aires, pg.:
1083.
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el pensamiento Machiano. La nocion de ‘elemento’ como lo ultimo, mas simple y real
puede entenderse como una expresion de este rasgo positivista. Como he expuesto, la
pretensién de Mach es el estudio de los hechos mismos y su constante elucidacion a
través de la ciencia que pretende. Asimismo se muestra reacio a sobrepasar o alejarse
del dmbito de la experiencia, reduciendo todo conocimiento y toda realidad a
‘sensaciones’, a ‘lo dado’” mismo. Con este asentamiento en el ambito de la experiencia
dada también puede sefialarse una tendencia ‘positivista’ comun, a saber, el rechazo del
conocimiento a priori. La primacia de los hechos en Mach, y con ello de la experiencia
como base de cualquier ciencia es uno de los rasgos principales de esta actitud contra
lo a priori, en la que no habria algo previo a la experiencia, sino que todo se desprenderia
de ella. En este contexto la geometria, la fisica, la matematica, dependerian de la
experiencia y no al revés, disolviendo cualquier concepcién aprioristica respecto al
conocimiento. Incluso las nociones de ‘espacio’ y ‘tiempo’, como he expuesto, son
cuestionadas desde esta perspectiva. Tras su cuestionamiento son tomadas también

como ‘sensaciones’ y no como ‘formas puras’ o ‘a priori’ de la experiencia sensible.

Este positivismo es fuertemente vinculado con el empirismo clasico inglés. Tal
vinculacidn se asienta en una tendencia a una teoria del saber que se niega a admitir
otra realidad que no sean los hechos y a investigar otra cosa que no sea las relaciones
entre los hechos. Esto puede encontrarse claramente en Mach cuando presenta su
nocion de ‘elemento’ y su pretensidn de ciencia, a saber, el estudio de los hechos y la
relacion entre estos mismos o, en otros términos, los ‘elementos’ y la relacién de éstos
en diversos ‘complejos’. Ademas debe tenerse en cuenta un rasgo del positivismo
respecto a la explicacién, a saber, el subrayar decididamente el ‘cdémo’ eludiendo
respuestas al ‘qué’, al ‘por qué’ y al ‘para qué’. La ciencia pretendida por Mach, como
he expuesto, se ajustaria también a esta caracterizacidn por el interés en describir los
hechos en términos de relacién a través de la nocién de funcién y no sus causas, fines o

razones.
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Becher'’® se refiere a Mach como ‘positivista’, teniendo en cuenta el rechazo a
un nucleo o entidades sustanciales, a saber, cuestiones metafisicas. Sin embargo sefala
que el positivismo de Mach es una tendencia mds que un sistema. Desde esta
perspectiva Mach no tendria un fin ‘positivista’ sino ésta tendencia comuin en sus
trabajos sobre fisica, filosofia, psicologia y fisiologia. Richard Von Mises!’® diferencia,
como Ferrater Mora, el positivismo de Mach del de Comte, pero lo hace teniendo en
cuenta su ‘monismo neutral’, que explicaré en el desarrollo de este capitulo, pero, a
grandes rasgos, consistiria en la igualdad entre lo fisico y lo psiquico. Por otro lado
Cohen'® se refiere al positivismo de Mach atendiendo principalmente a su critica
destructiva de la metafisica. En este contexto tiene en cuenta, ademas, que Mach no
negaria la existencia de entidades teoréticas, sino que afirmaria que lo Unico existente
lo haria en una sola forma, a saber, en un conjunto de elementos. Esta referencia a los
hechos también le permite a Cohen clasificar a Mach como ‘fenomenista’, otro rasgo

que desarrollaré en cuenta a continuacion.

Las consideraciones que anteceden respecto a este punto permiten trazar un
perfil ‘positivista’ en el pensamiento machiano. Podria incluso describir una doctrina
designada como ‘el positivismo de Mach’ y leer su postura atendiendo especificamente
a esta clasificacién. Sin embargo éste seria un recorte de su pensamiento, por lo que
defiendo imperativamente la necesidad de remarcar los matices de dicha postura. En
este sentido, las clasificaciones que llevo a cabo no poseen otro fin que el de elucidar la

riqueza de las ideas machianas.

3.2: Consideraciones en torno al empirismo de Mach.

También podemos referirnos a ‘empirismo’ al hablar de Mach, pero se daria el
mismo problema que se da al hablar de ‘positivismo’, a saber, la imposibilidad de realizar
un tratamiento univoco respecto a dicha clasificacidn. Tal como se enuncia usualmente

el ‘empirismo’ es la actitud opuesta al racionalismo frente al problema del origen del

178 Becher, E., 1905, The Philosophical views of Ernst Mach, The Philosophical Review. Vol XIV 535-562, pg.: 545.

179 Von Mises R., 1970, Ernst Mach and the Empiricist Conception of Science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science
and Business Media, pg.: 266.

180 Cohen, R. S., 1970, Ernst Mach: physics, perception and the philosophy of science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer
Science and Business Media, pg.: 131.
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conocimiento, es decir, la concepcidon de que seria la experiencia y no la razén o el
pensamiento la fuente del conocimiento. En este sentido general la postura machiana
respecto a lo que hay y a cdmo se da el conocimiento, obedeceria a esta clasificacién.
Este punto también se ve expresado en las consideraciones contra lo a priori ya
enunciadas previamente. A su vez la postura machiana respecto al conocimiento, que
se basa en la experiencia y no en la razon, tiene en cuenta la adaptacién y supervivencia
de la especie. Por esta razon al tratar el problema del conocimiento en Mach debe
tenerse en cuenta su tratamiento del desarrollo de los hombres y los animales respecto

al medio.

Si bien pueden sefialarse semejanzas significativas entre el pensamiento de
Mach y el de Hume, es fortuita una distincién entre ambos posibles ‘empiristas’ respecto
a la nocidn de experiencia, sensacién, funcién y realidad. Sélo puedo enunciar aqui
dichas distinciones, ya que su desarrollo llevaria un trabajo ain mas extenso que el que
aqui se realiza. A su vez la peculiaridad de Mach es la relacion entre el conocimiento y
la experiencia, y con ello la introduccidn de la ‘ciencia’ dentro de estas discusiones y

directamente relacionada con estos dos factores.

Bode!8! describe la carrera de Mach como la de un ‘profeta’ predicando el
evangelio del empirismo a una generacion que estaria corrompida por el
trascendentalismo y la introduccién de la metafisica en la ciencia natural. Es decir,
analiza el ‘empirismo’ machiano como una actitud reaccionaria contra la ciencia
contemporanea, en la cual los fisicos parecerian dirigirse a la construccién de una

182 Asimismo pretenderia desembarazarse, con esta actitud, de las

‘Iglesia
distinciones'®®  entre apariencia y realidad, fenoménico y trascendental, etc.,
distinciones que, como expresa Bode, Mach no suscribiria. Por esta razén habla de
‘empirismo radical’*®* o ‘empirismo machiano’ al referirse a dicho pensamiento, donde

el dmbito de lo trascendental estaria disuelto. Este ‘empirismo radical o inmediato’

181 Bode, B. H., 1916, Ernst Mach and the New Empiricism, The Journal of Philosophy Psychology and scientific Methods, Vol XII, No.
11.

182 |bidem, pg. 281.

183 |bidem, pg. 282.

184 |bidem, pg. 282.
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tomaria a ‘lo dado’ como ‘elementos’, la base indiscutible del mundo, y sus ‘relaciones’
en complejos de ‘elementos’. En este contexto el conocimiento se asentaria en ‘lo dado’

pero Bode resalta la importancia para Mach en tal nocién de la adaptacion bioldgica.

3.2.1: Consideraciones en torno al sensacionismo de Mach

La primacia de las ‘sensaciones’ respecto al conocimiento también es signo del
‘sensacionismo’!® o ‘sensacionalismo’ de la postura machiana. Mach toma como punto
de partida a las ‘sensaciones’ y sélo respecto a ellas podria darse el conocimiento, asi
como también serian base de todos los procesos que ‘usualmente’ se denominarian
‘psicoldgicos’, a saber, los correspondientes al complejo ABy. Estas consideraciones no
distan mucho del perfil ‘empirista’, por lo que se suele tomar al ‘sensacionismo’, desde
el punto de vista gnoseoldgico, como una forma del empirismo que identificaria la
percepcion externa con las sensaciones. En este sentido identificar el dmbito de la
‘experiencia’ con el de las ‘sensaciones’, es decir, precisar estrictamente el empirismo,
permitiria hablar de ‘sensacionismo’. En este contexto ‘lo real’ no deberia entenderse
en términos de entidades organizadas en el ego, sino como ‘complejos de sensaciones’
en interrelacidon. A su vez es imprescindible tener en cuenta la caracterizacidon de
‘neutralidad’ de dicha nocidn. Gori'® utiliza esta clasificacion al referirse a Mach
sefialando una ‘caracteristica peculiar’, que para poder hablar de conocimiento no se
refiere Unicamente a ‘sensaciones’ sino que esta en estrecha relacidn con su ‘monismo
neutral’. Como Pietro bien aclara, es importante entender a qué se refiere Mach con

‘sensacién’ y tener en cuenta los pseudoproblemas que pretende disolver o evitar.

El rasgo comun a estas clasificaciones, a saber, ‘positivismo’, ‘empirismo’ vy
‘sensacionismo’ es, en la postura machiana, su pretensidn de edificar una ciencia libre
de compromisos metafisicos. Esta ciencia estaria, desde esta perspectiva, centrada en
la atencidn y descripcidn de las ‘sensaciones’ y sus relaciones en complejos en términos

de funcién. Como puede verse, la complejidad del pensamiento de Mach reside en su

185 Ferrater Mora describe el ‘sensacionismo’ o ‘sensualismo’ como la doctrina segln la cual “todos los fenémenos psiquicos
superiores tienen su origen Ultimo en los sentidos”. Ferrater, J. M., 1958, Diccionario de Filosofia, Editorial Sudamericana, Buenos
Aires, pg.: 1220.

186 Gori, P., 2009, The Usefulness of Substances. Knowledge, Science and Metaphysics in Nietzsche and Mach, Walter Gruytier New
York-Berlin, pg.: 140.
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constante evocacion de dichas instancias (‘elemento’, conocimiento y ciencia) por su

interdependencia y relacion.

3.2.2: consideraciones en torno al monismo neutral de Mach.

Por ‘monistas’ se toman a las doctrinas filoséficas basada en la negacién de
dualismos y en la aceptacién de alguna unidad fundamental, absoluta, tltima y/o Unica.
Por consiguiente cualquier postura ‘monista’ excluye cualquier postura dualista o
pluralista tras la admisién y defensa de un Unico dmbito. En este sentido la postura
machiana y su concepcion de ‘elementos neutrales’” como ‘lo real’ mismo establece
dicho ambito como Unica y ultima instancia ‘dada’ y ‘real’. Este punto de partida seria la
base principal para la disolucién de compromisos metafisicos asentados en posturas
dualistas. Tradicionalmente se indica con ‘monismo’ la reduccién de la materia al
espiritu o viceversa. Un analisis vago y primario de la postura machiana podria decir que
eliminaria el dmbito de lo que usualmente se denomina ‘espiritu’ quedandose con lo
fisico, a partir de lo cual pareceria estar haciendo una especie de ‘fisiologia del
conocimiento’. Sin embargo un andlisis mas atento permitiria entender que ni siquiera
habla en una de estas dos acepciones, sino de una manera neutral, es decir, habla de ‘lo

real’ a partir de ‘elementos’ sin caracter espiritual o fisico, sino neutrales.

Una concepcion mas extendida del monismo, en sentido gnoseoldgico vy
metafisico, constituiria la eliminacién de la tensién entre sujeto y objeto. Mach, por su
parte, no anula uno quedandose con el otro, sino que los identifica en un mismo dmbito
y la distincidn entre un ‘ego’ y ‘cosas’ se sostendria Unicamente con fines practicos.
Mach no sostiene, entonces, la existencia de hechos fisicos o psiquicos en si, sino
meramente la existencia de hechos, que son neutrales hasta su posterior tratamiento o
interpretacidon de una perspectiva, sea ésta fisica o psiquica. Por ende lo fisico y lo

psiquico serian sdlo distintos aspectos de una misma realidad (neutral): la sensacién.

Esta negacion de cualquier distincion entre lo fisico y lo psiquico tras la
concepcién de una unica y ultima realidad (‘elementos’) es por lo que se clasifica el

monismo de Mach como ‘monismo neutral’ o ‘neutralista’. Esto resulta evidente en la
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exposicion de la postura machiana realizada en este trabajo. Por consiguiente la unidad
fundamental, Ultima y/o Unica que Mach sostiene es la de ‘elementos’. Esta no
funcionaria como base nuclear para la manifestacidon simple de las demas cosas, sino
como la base ‘real’ de un todo relacionable en su totalidad. En este sentido, como

sostiene Von Mises®’

, este monismo iguala el dmbito visual y el tactil, por ende, los
hechos mismos, permitiendo en cualquier caso o instancia remitirse a una Unica y simple
realidad. A su vez, dicha instancia, puede relacionarse en términos bioldgicos o

evolutivos con la ‘unidad de la ciencia’ y viceversa.

3.2.3: Consideraciones en tono al fenomenismo de Mach.

Al hablar de fenomenismo’ o ‘fenomenalismo’ nos referimos, como su hombre
indica, a los fendmenos mismos. En otras palabras seria la afirmacién de lo real como lo
gue ‘aparece’. En el sentido machiano se toma por ‘fendmeno’ a la ‘sensacidn’, aquello
que ‘aparece’ lo hace en forma de ‘sensacidn’, pero no posee correlato con una instancia

noumenal de fondo. Los fendmenos serian la realidad.

Al afirmar que lo real es el fendmeno Mach realizaria una afirmacion ontoldgica
respecto a la realidad, y con ello se distingue radicalmente de aquellas posturas que
toman al fendmeno’ como lo Unico susceptible de ser conocido y diferenciado de un
noumeno, o realidad en si. Particularmente la postura Machiana es descripta como
fenomenista por su atencién a los hechos, y la concepcidén de estos en términos de
‘sensaciones’. La nocién de ‘sensacidon’ posee aqui también un rol fundamental, siendo
ésta lo que se identificaria con ‘fenémenos’ y, por ello, con la realidad misma. La ciencia
pretendida por Mach deberia ubicarse en la ‘pura fenomenalidad’, es decir, en los
hechos mismos, en ‘lo dado’. Esta ciencia sélo seria posible por la adaptacién de los
pensamientos a los hechos y por su labor descriptiva. En este sentido el conocimiento

seria una adaptacion de la vida al entorno, operando sobre la realidad y a partir de esta.

187 \Von Mises R., 1970, Ernst Mach and the Empiricist Conception of Science en Ernst Mach Physicist and Philosopher, Springer Science
and Business Media, pg.: 267.
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3.3: Consideraciones en torno al empiriocriticismo'™® de Mach.

Avenarius es el principal exponente del empiriocriticismo. Por su parte Mach
sefiala similitudes respecto al pensamiento de este otro pensador, y a menudo son
analizados ambos como representantes del ‘empiriocriticismo’. La base principal de esta
doctrina es la critica de la experiencia pura, en palabras de Avenarius, por medio de la
cual se eliminarian todos los supuestos metafisicos operantes en el racionalismo y en
todas las tradiciones filosdéficas. Sin embargo, y aqui la mayor coincidencia con el
pensamiento de Mach, esta critica de la experiencia no funcionaria como una simple
‘solucién’ de los problemas, sino mas bien como una accidon disolutiva. El
empiriocriticismo funcionaria entonces como un ‘desproblematizaciéon del mundo’.
Como he expuesto la propuesta machiana no se detiene en la solucién de problemas
como causas finales, eficientes, razones de existencia, solucién de problemas arraigados
a tradiciones metafisicos, sino que, mediante la introduccion de la nocidn de ‘elemento’
pretende ‘disolver’ estas cuestiones. Por ende, partiendo de un punto fijo, ultimo y
estable la filosofia machiana seria empiocritica en este sentido, a saber, la anulacién de
pseudoproblemas. Sin embargo este no es el Unico rasgo que representa a esta doctrina,
también debe tenerse en cuenta la critica de la experiencia y su reformulacién en

términos de sensacion.

3.4: Ontologia de elementos, teoria del conocimiento relacionista, holismo.

En Acerca de lo que Hay Quine se refiere a la simplicidad del problema
ontoldgico, “puede formularse en dos monosilabos castellanos: ¢Qué hay?”’'8. Ante
esta cuestién se podria responder de diversas formas: ‘Dios’, ‘razén’, ‘creencias’,
‘experiencia’, ‘objetos’, ‘identidad’, ‘cosas en si’, ‘almas’, ‘sujetos’, etc. Desde este punto
de vista abogo a favor de poder referirnos a una ‘ontologia’ en la postura machiana. Su
respuesta al problema ontolégico enunciado por Quine seria: ‘Hay elementos’ y

relaciones de estos en complejos. Sélo en este sentido pretendo referirme a una

188 Lenin es uno de los mayores criticos de esta ‘doctrina’ y con ello de Mach y Avenarius en su famosa obra Materialismo y
Empiriocriticismo.
189 Quine, W. V. 0., 1985, Acerca de lo que Hay en Desde un Punto de Vista Légico, Orbis, Barcelona, pg.: 25.
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postura ontoldgica, separada de su vinculo tradicional con la metafisica y respondiendo

a esta formulacion.

Las clasificaciones precedentes nos permiten elucidar los rasgos de la postura
machiana desde el punto de vista de sistemas de pensamientos generales, contextos
epocales o desde la busqueda de solucién a problemas de indole filosdfica. Sin embargo
Mach insiste tanto en Andlisis de las Sensaciones como en Conocimiento y Error su
negacion al titulo de ‘fildsofo’. Esta negacidon parece referirse a la pretension de
independencia de cualquier tradicion filoséfico-metafisica. La postura machiana partiria,
en este sentido, de la presentacion de una propuesta ontoldgica con el objeto de romper
con lo que Mach entiende por tradicion filoséfica, la metafisica. Cuando me refiero a
Mach como ‘filésofo’ no lo hago teniendo en cuenta su idea de filosofia, sino ubicandolo
en la historia del pensamiento compartiendo problemas comunes a intelectuales y
filésofos. Ademads, al hablar de filosofia no siempre nos referimos a metafisica, sus
matices son innumerables. Asimismo las clasificaciones precedentes no parecerian, en

este contexto, ser del agrado de Mach, y mi referencia a ellas es plenamente expositiva.

La propuesta de este trabajo es entender la postura machiana en términos de
ontologia, mas especificamente, entenderla como una postura acerca de lo que hay.
Como he expuesto, su pensamiento no se limita simplemente a afirmar la existencia de
algo, sino a matizarla, entenderla desde distintas perspectivas y utilizarla como una
herramienta con multiples propdsitos. En primer lugar emprende una descripcion de lo
gue considera como real, de ‘lo dado’, lo que hay, un punto de partida ontoldgico. En
segundo lugar pretende fundamentar el conocimiento a partir de este punto de partida
sinir ‘mas alld’, es decir, conocimiento basado en la ‘sensacidn’. En tercer lugar su punto
de partida, ‘elementos’ o ‘sensaciones’ neutrales, le permite desarrollar su campafia
hacia la disolucién de la metafisica. En cuarto, y ultimo lugar, trata de mostrar una meta
ajustada a su punto de partida, a saber, la ‘unidad de la ciencia’. Este ultimo punto tiene
presente ademds una perspectiva evolucionista del conocimiento y, con ello, la
postulacidn de fines practicos de supervivencia. Phillip Frank, por su parte describe la

empresa Machiana en estos términos: “Unificacién, presentacién econdmica de la
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ciencia y eliminacidén de la metafisica’ . El rasgo econdmico lo considero ajustado a la
simplicidad del punto de partida y relacionado directamente con su meta, una ciencia
de los fendmenos, de ‘lo que hay’ sin compromisos metafisicos, sin multiplicaciéon
innecesaria de problemas, en otros términos, econdmica. El recorte machiano de

instancias ajenas a lo sensible supone esta economia.

Este punto de partida ontolégico, como he mencionado, es neutral. Con esto
Mach pretende eliminar el prejuicio del abismo entre lo fisico y lo psiquico, lo interior y
lo exterior, verdad y error, y con ello cualquier concepcién dualista o metafisica de la
realidad. Este rasgo, contemplado en la clasificacion de ‘monismo neutral’, seria
consecuencia de la nocién de ‘elemento’ y su neutralidad. Esta realidad ultima no posee
para Mach rasgos multiples, variados, y diferentes, sino que es una misma base para
todo lo que hay, idéntica y sin correspondencia con nada fuera de ella. De esta manera
Mach sitta el ‘mundo sensible’ como susceptible de ser analizado tanto en términos
fisicos como psiquicos, pero sin ser ninguno de estos dos en si. En este sentido el cuerpo
propio, KLM, es visto como parte del mundo sensible, y cualquier trazado de limites o
conceptos como ‘cosa’, ‘yo’, “fisico’, ‘psiquico’, ‘interno’, ‘externo’, tendria un sentido

puramente practico y convencional.

A su vez, este punto de partida ‘neutral’, le permite a Mach distinguir ‘elemento’
de ‘sensacién’ sin necesidad de recaer en distinciones ontoldgicas como ‘apariencia y
realidad’, ‘cosa en si y sus atributos’, ‘noumeno y fendmeno’. Esta distincidon es
simplemente practica y metodoldgica. Podria llamarse a lo ‘que hay’ de cualquier
manera pero la fidelidad a dicha postura reside en el caradcter ‘neutral’ y ‘real’ de lo
existente. Por esta razéon Mach no se refiere a los ‘elementos’ como algo ‘tras’ la
‘sensacidn’, ya que para él no hay ningun ‘tras’, ningun ‘mas alld’, sino que su neutralidad
hace que estos dos términos sean utilizados como sinénimos. Si hablara de

‘sensaciones’, entones, se estaria refiriendo a los hechos mismos, ‘elementos’, pero en

190 “Unification, economical presentation of science and elimination of Metaphysicis” ‘. Traduccién mia. Frank, P., 1937, Ernst Mach:
The Centenary of His Birth, Erkenntnis, Vol. VII, 247-256, pg.: 250.
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relacion con nuestro cuerpo, y aquello que es base del conocimiento mismo. Este punto

es capital para no entender a Mach en términos de aquello que pretende criticar.

Entonces no deberia entenderse a la ‘sensacidon’ como lo ‘cognoscible’ de los
‘elementos’, sino como nociones sindnimas para referirse a lo real de distintas maneras.
Tampoco seria factible entender esta sinonimia en términos de ‘interior’ y ‘exterior’,
sino mas bien como nombres distintos para una unidad Unica y fundamental. Ademas
su existencia no es independiente y aislada de otros ‘elementos’ o ‘sensaciones’ sino en
complejos, en constante relacién. En consecuencia es posible afirmar que Mach afirma
la independencia de lo existente, ‘elementos’, pero la dependencia interpretativa de las
‘sensaciones’, es decir, un modo de relacion entre complejos que implicaria una

conducta cognoscitiva. En otras palabras El ‘eso’ diferenciado del ‘qué’.

Por otro lado cuando Mach habla del conocimiento, como he expuesto
mayormente en el segundo capitulo, no se refiere a una instancia a priori o ajena a este
ambito, sino que se sirve de este punto de partida y de la relacién de los ‘elementos’ en
complejos para explicar en términos de ‘sensacién’ por ‘asociacion’, ‘representacion’,
‘voluntad’, la formacidon de ideas, palabras, asociaciones entre hombres, lo que se
entiende por conocimiento en general. En este punto Mach tiene en cuenta cuestiones
evolutivas y de adaptacién. El conocimiento no es visto como algo ‘superior’,
‘trascendente’, ‘dispuesto a priori’, etc., sino como el resultado de la relacion de
‘elementos-sensaciones’ en complejos de elementos, es decir en relacién. Asimismo
Mach critica lo que en su época de denomina ‘teoria del conocimiento’ por sus
distinciones filosdéficas tradicionales. Si bien niega estar realizando una teoria propia del
conocimiento, podemos decir que indudablemente realiza consideraciones en torno a

este.

Esta segunda instancia, respecto a la fundamentaciéon del conocimiento en
términos de sensacion y respetando el punto de partida ontoldgico, acentua
fuertemente la nocidén de ‘relacidon’ entre dichos ‘elementos’. Si hablaramos de una
teoria del conocimiento machiana deberiamos tener en cuenta la tan mencionada

relacion de ‘elementos’, es decir, la agrupacién en complejos y la interrelacion entre los
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mismos, su base en los hechos mismo y, por ultimo, sus consideraciones respecto a la
adaptacion. Tras estas consideraciones me parece posible afirmar una teoria del
conocimiento relacionista, que no pretende una respuesta de ‘¢Qué es conocimiento?’
0 preguntarse por su origen, sino describirlo en términos de sensaciones, respetando el

punto de partida ontoldgico.

La puesta en juego del evolucionismo y las consideraciones respecto a la
adaptacion posee un rol fundamental en la especificacidn de esta linea de pensamiento.
En este contexto, el desarrollo del conocimiento tendria el fin de ajustarse al entornoy
asegurar, a través de los mecanismos desarrollados, la supervivencia de la especie. De
esta manera el conocimiento poseeria una dimension practica y no especulativa,
idealista o racionalista. La accién constante de los hombres y los peligros afrontados,
ante los cuales tendria menos disposiciones ‘fisicas’ que los animales, permitiria la
asociacion de la experiencia, el desarrollo de la memoria y, finalmente, la busqueda de
medios mas econdmicos para asegurarse dicha supervivencia. En este sentido
‘conciencia’ y ‘mente’ son descartadas como instancias diferenciadas de lo sensible, es
decir, son entendidas en términos de ‘sensacién’. Desde esta perspectiva ‘mente’ y
‘conciencia’ no seria mas que funciones del cerebro con fines practicos y de adaptacion.
Estas consideraciones suelen ser tomadas como sefiales de ‘pragmatismo’ en esta
postura. Si bien creo que es posible precisar un perfil pragmatista en Mach, esto no

agotaria su postura.

El papel de la ciencia sirve aqui como un matiz importante de su pensamiento.
La resolucion del mundo en ‘elementos’ llevaria, segin Mach, intuitivamente al hombre
a escoger las asociaciones de ideas mas formidables para su supervivencia. En primer
término se daria entonces la atencion de hombre a los fendmenos que poseen
importancia bioldgica inmediata, es decir, que asegurar su desarrollo y supervivencia.
Tras asegurarse dichas cuestiones extenderia su ambito de interés dandose asi el
conocimiento. La mejor y mas econdmica posibilidad sugerida por Mach es una ciencia
libre de pseudoproblemas, basada en una construccidn unitaria, monistica y

emancipada de cualquier dualismo. Esta concepcidon es la que he expuesto
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anteriormente como ‘unidad de la ciencia’ y, partiendo de tal base ontolégica, deberia
dedicarse al estudio de las relaciones y dependencia de los elementos a través de la
introduccion de la nocién de funcién. Como puede notarse en este punto, la pretensién
machiana de la unidad de la ciencia no obedece tampoco a un motivo a priori, 0 a un
desarrollo teleoldgico, divino, sino que esta en constante relacién con su concepcion
ontoldgica y pretende dar cuenta de la realidad misma. Este tratamiento de la realidad
de la ciencia pretendida por Mach estd fundado en el analisis de la pura fenomenalidad,
Yy NO en sus causas o razones, es decir, en la descripcién acerca de lo que hay. En este
ambito se elimina la ‘necesidad’ de cualquier ley cientifica. Estas no serian reglas
‘naturales’ a partir de las cuales se produciria los fendmenos naturales, sino
prescripciones de los conceptos la intuiciéon del hombre. Es decir, funcionarian como
restricciones guiadas por la experiencia para la previsién de los fendmenos, con motivo
se asegurar la propia conservacién. Las leyes de la naturaleza serian entonces un
producto para desenvolverse practicamente frente a los fenédmenos. Posteriormente se
daria la necesidad de disminuir el esfuerzo apuntando hacia la economia, la continuidad,
uniformidad de la interpretacién a partir de la abstraccién, simplificacion y
esquematizacién de los hechos. En este sentido se podria entender la ciencia como una
‘coleccidn de instrumentos’ para ‘completar’ los hechos con el pensamiento, como el
emprendimiento para reemplazar la adaptacién vacilante e inconsciente por la

adaptacidon metédica, rapida y netamente consciente.

En este simple analisis es visible que el punto de partida ontoldgico estd presente
tanto en sus consideraciones gnoseoldgicas como en su pretension cientifica, la postura
machiana toma como punto de partida la atencién a los hechos y posteriormente su
estudio y su relacidn. A partir de estas exposiciones entiendo que la ontologia machiana
y su teoria del conocimiento de relacién parecen estar vinculadas por una concepcion
holista de la realidad. Si observamos el punto de partida a la luz de la meta cientifica de
Mach y viceversa es notoria la constante relacion entre las partes de su sistema que se
sostiene por sus vinculos. A su vez la neutralidad de los ‘elementos’, la realidad ultima,
no deja de estar latente ni es complementada por otra instancia, sino que sobre ella 'y

sus relaciones se dan todas las consideraciones de Mach. Ademas el fisico austriaco no
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se interesa especificamente por una cuestion, sino que pretende justificar su unificacion
de la ciencia a la luz de los hechos mismos. En consecuencia podriamos describir la
postura machiana como holista, por la constante relacién e interdependencia de sus
partes, asi como también la relacidn en interdependencia de los ‘elementos’,

ontolégicamente hablando.

Afin de cuentas todo el pensamiento machiano se asienta en asumir la existencia
de los tan nombrados ‘elementos’ y sus relaciones, en aceptar ‘lo dado’ como certeza.
Si quisiéramos criticar dicha postura en su totalidad deberiamos comenzar por dudar de
la existencia de dichos ‘elementos’ y con ello de la realidad misma. Desde la postura
machiana tal duda no seria posible, debido a que seria una formulacién de ideas
originada en su sistema ya asentada en la experiencia misma, a saber, en ‘sensaciones’.
Sin embargo un andlisis minucioso del pensamiento machiano podria emprender una
critica a esta nocion, y con ello, de las bases de toda su concepcion del mundo, de la
realidad, del conocimiento y la ciencia. Por esta razén se tiende a clasificar la

introduccién metodoldgica de esta nocidon como una asuncién o suposicion gratuital®?®.

3.5: La resignificacién machiana.

Tras la disolucidén de los pseudoproblemas de raiz metafisica Mach realiza una
resignificacion de todas las nociones puestas en cuestion en términos de utilidad, lo que
ya se ha expuesto anteriormente. Sin embargo las resginificaciones mas relevantes son
realizadas respecto a la realidad, el conocimiento y la ciencia misma. Todos estos
factores son considerados desde una perspectiva critica y constructiva, a saber, la

resignificacion de la labor filosdfica.

No es un hecho menor que se estudie a Mach como ‘filésofo’, ni tampoco que
haya sido profesor de filosofia. Si entendemos su repudio a dicho titulo como el rechazo
de la tradicién que pretende criticar podriamos elaborar un ‘nuevo camino’ para la labor
filosdfica. Esta ha de entenderse en conjunto con la ciencia y como inseparable de la

misma, ya que compartirian el ambito de los hechos y su funcién de procurar adaptacién

191 Bode, B. H., 1916, Ernst Mach and the New Empiricism, The Journal of Philosophy Psychology and scientific Methods, Vol XII, No.
11, pg.: 285-285.
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y descripcion de la realidad. En consecuencia la postura machiana debe entenderse
como una postura cientifico/filosofica sobre el mundo, una descripcion del mismo
mediada por conceptos y nociones Utiles pero sin referencias a entidades abstractas e
independientes. Mach ensaya una descripcion de la realidad y del conocimiento en estos

términos, desde una filosofia resignificada, disolutiva y critica.

En cuanto resignifica la realidad el hombre es tomado como parte de la
naturaleza, y no separado o frente a esta. Mach unifica este dmbito, asume que es
compartido por ‘todos los observadores’ y contempla la unién de del mundo fisico
sensible con el mundo de las ideas en un ‘todo inseparable’ en donde las partes
permitirian conjeturar las relaciones del todo. Se da entonces un constante juego de
relaciones en el que la realidad se sostendria a si misma sin necesidad de duplicarse, de
trascenderse. El hombre como parte de este dmbito deberia asegurarse su adaptacion
al entorno por métodos cada vez mas econdmicos, que demanden menos energia, y que
permitan posterior confortabilidad. La ‘nueva filosofia’ machiana debe ser entendida
entonces como la actitud disolutiva de todos los problemas ajenos a los hechos mismos,
a saber, su denuncia y reconocimiento. Filosofia y ciencia no funcionarian entonces
como un punto de ‘llegada’, un ‘ideal’ al que el hombre tenderia, sino mas bien como
actitudes metodolégicas que obedecerian a los hechos y la relaciéon entre los mismos
con el fin de la adaptacidn y conservacion. Los resultados ‘exitosos’ serian simbolo de la

efectividad del método.

En esta resignificacion del método filosoéfico-cientifico no se asume ninguna
‘certeza’, ninguna verdad absoluta, inmutable, sino interpretaciones y creencias utiles o
inatiles. El propésito de la postura machiana es denunciar las de menor utilidad para
dirigir la atencidn a la realidad, y con ello asegurarse un conocimiento practico util para
la conservacion del hombre y su adaptacién al medio. Por esta razon Einstein ha
resaltado su ‘escepticismo incorruptible’, es decir, su negacion a una idea absoluta
respecto a la realidad y al conocimiento. En efecto podemos referirnos a un ‘espiritu
escéptico’ en esta filosofia, basado en la actitud machiana contra la tradicién metafisica.

Su ‘escepticismo’ no es completamente metodolégico como podria decirse del
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cartesiano, ni gnoseolégico o moral como el escepticismo antiguo, sino que es una

tendencia de su ‘actitud’ filosofica.

La ‘actitud’ escéptica que puede trazarse en el pensamiento machiano tiene que
ver con su propuesta disolutiva de cualquier instancia absoluta e inmutable. Tras esta
‘disolucidn’ se anularia toda posibilidad de pensar un ‘fin’ de los sucesos y toda ‘causa’
de lo que hay. A su vez la neutralidad de lo ‘real’ y su posibilidad infinita de
interpretacidon también pueden presentarse como un rasgo de su postura escéptica. En
este sentido aquello que sea ‘verdadero’ o ‘falso’ seria una convencidn y tendrian como
base un mismo dmbito. No habria entonces una ‘verdad ultima’ o alguna postura del
hombre como el ser que se dirige a una ‘verdad divina’, sino mas bien convenciones
practicas que asegurarian la supervivencia del hombre. Desde esta perspectiva la
adquisicion del lenguaje y el desarrollo de creencias también seria acorde a esta actitud
de adaptacién al medio y no el producto de una postura idealista. Es decir, todos los
mecanismos gnoseoldgicos responderian a cuestiones de supervivencia y no a una
superioridad cualitativa o innata del hombre mismo. Entonces lo que definiria aquello
gue habria de tomarse por ‘verdad’, aquello que deberia ‘creerse’, o lo que deberia
‘hacerse’, seria su utilidad, su finalidad practica. La moral aqui también se ve
comprometida, ya que no habria un ‘ideal absoluto’, pero en Conocimiento y Error Mach
se refiere a la posibilidad de realizar un ideal de orden moral del mundo, es decir, un
ideal practico, “y si llegamos a crear tal orden moral, nadie nos dird mas que éste no
existe en el mundo nadie tendra necesidad de buscarlo en las alturas o en misticas

profundidades’*2,

Todos estos puntos resultan discutibles y ameritarian un trabajo particular, pero
la importancia del pensamiento de Mach reside en su tratamiento de la realidad y en su
propuesta de ‘unificacion de la ciencia’, es decir, en su filosofia, independientemente de
cualquier clasificacién. Su posterior influencia en el Circulo de Viena, en Einstein,
Wittgenstein y en la filosofia contempordnea en general son testimonio de la

importancia de su pensamiento, de su actitud disolutiva y de su ideal cientifico.

192 Mach, E., 1948, Conocimiento y Error, Espasa-Calpe Argentina, Buenos Aires-México, pg.: 309.
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